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PROCES-VERBAL
DU CONSEIL COMMUNATAIRE
DU 15 DECEMBRE 2020

ETAIENT PRESENTS :

M. Eric WARLOUZET, Mme Liliane JODIN représentant la commune de LES AGEUX

M. Michel DELAGRANGE, représentant la commune de ANGICOURT

Mme Marinette CAROLE représentant la commune de BAZICOURT

Mme Patricia LEYSENS représentant la commune de BEAUREPAIRE

Mme Khristine FOYART, M. Philippe FROIDEVAUX, Mme Véronique VERRIERE représentant la
commune de BRENOUILLE

M. Philippe BARBILLON, Mme Anne MALLE représentant la commune de CINQUEUX

Mme Teresa DIAS, M. Pascal LEBAS représentant la commune de MONCEAUX

M. Bruno DAUGUET, Mme Caroline BRUNET, M. Laurent GIRAUD, représentant la commune de
PONTPOINT,

M. Arnaud DUMONTIER, Mme Marie-Christine MAGNIER, M. Philippe FIAULT, Mme Monique
MARTIN, M. Eddy SCHWARZ, Mme Frangoise DEMAISON, M. Bruno VERMEULEN, Mme
Valérie POULAIN, M. Jean-Pierre REVIERE, Mme Catherine SCHOCKAERT, M. Frangois
DROUIN, Mme Sindy DA SILVA, M. Alexis DERACHE, Mme Maryse MARCOLLA, M. Didier
GASTON, M. Reynald ROSSIGNOL représentant la commune de PONT-SAINTE-MAXENCE

M. Jean-Frangois GOYARD représentant la commune de RHUIS

M. Marc MOUILLESEAUX, Mme Valérie LEBOYER représentant la commune de RIEUX

Mme Muriel PERRAS-JUPIN, représentant la commune de SACY LE GRAND

M. Frangois MORENC représentant la commune de SACY LE PETIT

M. Philippe KELLNER, Mme Pascale CADET , M. Alexis CHAMEREAU, Mme Vanessa
MIERMON, M. Bruno BIANCHI, Mme Nadine FRANCON, représentant la commune de
VERNEUIL EN HALATTE

Mme Monique EGO représentant la commune de VILLENEUVE SUR VERBERIE

ABSENTS EXCUSES :
Mme Catherine LAMY (ANGICOURT)

Mme Carole CLEMENT (PONTPOINT)

M. Patrick CAPIAUX (SACY LE GRAND)

M. Denis MESSIO (SAINT MARTIN LONGUEAU)

Mme Michelle CHAMBRELENT (SAINT MARTIN LONGUEAU)

ETAIENT ABSENTS
M. Jean-Louis VAN DE KAPELLE (PONTPOINT)
M. Michel VERPLAETSE (ROBERVAL)
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AVAIENT DONNE POUVOIR :
Mme Carole CLEMENT a M. Laurent GIRAUD

SECRETAIRE DE SEANCE :
Mme Marie-Christine MAGNIER

ETAIENT EGALEMENT PRESENTS :
Mme Daniele KRIES (DGS)

Mme Delphine LUC (DGA

Mme Delphine CASANOVA

M. le président ouvre la séance, et indique que des tablettes sont remises a I’ensemble des élus du
conseil communautaire afin de leur permettre de suivre les instances & venir. Il précise que les points
Transport et nouvelles mobilités seront présentés avant le sujet Aménagement du territoire « SCoT ».

M. le président énonce les points a ’ordre du jour et procéde a I’appel.

1 - Approbation du procés-verbal du 13 octobre 2020

Le procés-verbal n’appelant aucune remarque, monsieur le président met au vote :
Adopté a I’unanimité

IT — Installation de madame Nadine Francon en tant que déléguée communautaire a la
ville de Verneuil en Halatte suite a la démission de madame Annie Fuentes

Suite a la démission de madame Annie FUENTES, conseillere municipale de la ville de Verneuil en
Halatte, de son mandat de déléguée communautaire, il est procédé a son remplacement conformément
a larticle ..273-10 du Code Electoral.

M. le président déclare installer madame Annie FUENTES comme conseillére communautaire de la
Ville de Verneuil en Halatte au sein du conseil communautaire de la communauté de communes des
Pays d’Oise et d’Halatte, et lui souhaite la bienvenue.

M. le président met au vote :

Adopté a I’unanimité

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu le courrier de démission de madame Annie FUENTES adressé a la CCPOH en date du 27 octobre
2020, de sa fonction de conseillére communautaire,
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Considérant qu’il y a lieu de procéder a son remplacement, conformément a Iarticle L.273-10 du
Code Electoral, qui stipule que lorsque le siége d’un conseil communautaire devient vacant, il est
pouvoir par le candidat de méme sexe élu conseiller municipal sur la liste des candidats aux siéges de
conseiller communautaire sur laquelle le conseiller a remplacer a été élu (pour les commune de plus de
1 000 habitants).

Oui ’exposé de M. le Président,

Apres en avoir délibéré et a I’unanimité,

DECIDE :

Article unique : d’installer Madame Nadine FRANCON, élue au sein du conseil municipal de la
commune de Verneuil en Halatte, dans sa fonction de conseillére communautaire, en remplacement de

Madame Annie FUENTES, démissionnaire.

III - Plan de déplacements mutualisés du Sud de ’Oise (PDM) : approbation du projet
de plan de mobilité volontaire de la CCPOH

M. le président donne la parole & monsieur Dauguet et remercie Maélle Salaun de sa présence.

Mme Maélle Salaun souligne la présence de M. Clément Maréchal du SMBCVB, chef de projet sur le
plan de mobilité, présent également a ladite réunion.

M. Dauguet rappelle que le plan de déplacement mutualisé a été initié sous le précédent mandat, et
s’inscrit dans une démarche partenariale aux c6tés de plusieurs communautés de communes et du
Syndicat Mixte du Bassin Creillois et des Vallées Bréthoises (SMBCVB). Aujourd’hui nous sommes
arrivés au point de validation.

M. Maréchal indique que le PDM a vocation de définir les principes généraux d’organisation de la
mobilité a I’échelle du bassin de vie de la CCPOH pour améliorer le quotidien des habitants, favoriser
son attractivité.

Il rappelle que lors du conseil communautaire du 17 décembre 2019, la phase 2 « Scénarios » a 6té
validée. M. Maréchal présente les slides du PowerPoint « objectifs validés en phase scénario » (page
2). 1l est important de trouver des alternatives a I’utilisation des voitures. Limiter I’usage de la voiture
et promouvoir le covoiturage. La CCPOH avait validé un scénario dit hybride avec une ambition de
développer le transport collectif sur des secteurs dits « denses » (ou I’on retrouve I’emploi) et sur des
secteurs plus « light » prévoyant des solutions plus légéres notamment le développement de la marche,
le covoiturage et le vélo.

Ce plan se décline en 4 axes, dont I’acte transversal « actions communes », aux 6 EPCI (démarches
mutualisées) comme suit :

* La mise en place d’un suivi efficace des documents élaborés. Un comité de pilotage se tiendra
en janvier 2021, les 6 intercommunalités seront conviées.

* Maintenir une dynamique de travail a ’échelle Sud de I’Oise afin de traiter les grands enjeux
de la mobilité. Les déplacements vont au-dela des frontiéres administratives, il est nécessaire
d’engager des actions.

*  Afficher un positionnement commun et cohérent vis-a-vis de la région

» Capitaliser la connaissance, faciliter la coordination, et informer en s’appuyant sur les services
déja existants.
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Lt

Prioritaire - 2020 Batrr une instance politique et des dispositifs techniques pour le survi et I'évaluation
2025 2030 de la mise en ceuvre des pians de mobihite 3 I'échelle ou Sud Osse

Prioritaire 2020 Etudier la possibilité de renforcer ta desserte ou de creer des lignes interurbaines
203C entre les centralités du Sud Qise. a:ns que vers les centralités voisines

Amenager des liaisons tyclables interurbaines et garantir ‘a connexion entre les
réseaux modes actifs de ¢haque EPC

Etebiir en collaboration avec Ia Région un schéma régional d'aires de covoiturage,
aveC une repartition équilibrée et cohérente sur le territoire

Prioritaire 2030

Prioritaire - 2030

Définirune -« "+
Amelicrer les conditions ¢'intermodahité dans les quartiers des gases de niveau 3

Prioritaire - 2020
A {Orry-Coye, Saint-Leu-d'Esserent, Cramoisy. Montataice, Laigneville, Villers-Saint-

2030
Paul, Rieux-Angicourt, Mouy-Bury)
) Créer yn Espace Mobilité ou un Point Mosilite dans chaque EPCH, fournissant de
e - 2025 J. p | U tM i qu ournmissant des
P rformaticns et des services de mobilité
Soutenir a mise er geuvre d'oulils de billettique interopérables o: de supports
Priositaire - 2025 . , VeTIque irierope € Sup
2030 d'information intégres, dars le cadre c'un travail partenarial avec 'e SMTCO et les

régions Hauts-de-France et ile-de-France

Poursuivre |'intégration ges nouvelles offres de mebiiite au systeme O se Monlite jy-
Prioritaire 2228 compris 123 services ¢ la demande et partages), favonsant sa transfarmaton

progress:ve en outit MAAS

Les actions propres & la CCPOH sont :
= Une mobilité humaine et sociale

En développant la marche a pied et le vélo. Il est important de doter [’intercommunalité d’un réseat
d’infrastructures cyclables continu dans les espaces périurbains et ruraux. Une action « étude vélo » a
été engagée sur I’espace intercommunal avec structuration des principaux axes.

L’investissement représenterait un co(it entre 6 et 10 millions d’euros, attention ¢’est une fourchette
haute, sachant par comparaison que I’aire cantilienne est plus avancée sur ce point, les chiffres connus
sont de ’ordre de 4,5 & 6 millions d’euros.

Il est aussi important de créer des aménagements pour les modes actifs dans les zones urbaines, les
communes compléteraient le maillage en développant des liaisons cyclables et piétonnes. Il serait
judicieux d’étudier la mise en place d’un service de location (longue durée) de vélos et d’élargir I’aide
a Pacquisition a [’échelle intercommunale. La ville de Pont-Sainte-Maxence apporte déja son concours
a hauteur de 250 €. Il faut impulser une culture « vélo » sur le territoire.

M. Dauguet ajoute que le conseil départemental de 1’Oise vient de lancer ce dispositif.

* Impliquer les acteurs du territoire qui générent des flux significatifs. Il faut faire évoluer les
comportements en lien avec les principaux lieux générateurs de déplacements. Impulser des plans
de mobilités dans les établissements secondaires, en formant et sensibilisant les éléves 3 la
pratique des modes actifs. Réalisation pour 2022 d’un plan de mobilité scolaire (PDES) dans un
établissement pilote (le collegue Lucie et Raymond Aubrac & Pont-Sainte-Maxence) et le décliner
sur d’autres établissements.
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Poursuivre la réalisation des plans de mobilité inter-entreprises en lien avec la stratégie de
développement économique, une action est engagée sur la ZI Pont-Brenouille. Mobiliser les
employeurs du territoire, accompagner les zones d’activités, les sociétés, les administrations a la
réalisation de plans de mobilité. Réalisation d’un plan de mobilité vers Alata — ZA Moru-
Pontpoint et la ZAC des Cornouillers.

Obligation de répondre aux besoins d’accessibilité pour les personnes a mobilité réduite (PMR),
en renforgant ’autonomie de ces personnes et en garantissant ’accessibilité de la chaine de
déplacements notamment dans les transports collectifs et dans I’espace public. Accompagner les
communes, techniquement, pour rendre leurs voiries accessibles, ce qui est devenu obligatoire
pour les communes de plus de 1000 habitants. C’est donc une nécessité que d’engager des
actions.

2) Une mobilité efficace et performante

Aménager un pole d’échange multimodal en gare de Pont-Sainte-Maxence en définissant un
maillage et en garantissant de bonnes conditions d’intermodalités dans ces poles. Améliorer la
desserte des poles d’échanges et requalifier les quartiers aux abords de ces lieux. Le projet de mise
en ceuvre du PEM autour du quartier de la gare de Pont-Sainte-Maxence est engagé, il est bien
avancé. Il y a nécessité a4 mettre en ceuvre le PEM et des réflexions sur la question du
stationnement parallélement aux grands projets (ex : Barreau Roissy Picardie).

Proposer des solutions adaptées sur I’ensemble du territoire, en mettant en ceuvre une offre de
mobilité diversifiée a I’échelle intercommunale, en étendant le réseau de bus urbain, actuellement
communal, & des secteurs clés comme les gares, les poles d’emploi sur des dessertes allant du
Nord au Sud et d’Est en Ouest (par exemple). Développer le covoiturage et créer des aires de
mobilités rurales (localisation a définir dans le SCoT).

3) Une mobilité planifiée et cohérente

Nécessité de repenser le lien « urbanisme/mobilité » et anticiper les flux de déplacements en
privilégiant le développement urbain futur aux abords des gares et des aires de mobilité rurale (en
accord avec les orientations du SCoT), fixer des objectifs en matiére de densité du bati dans le
SCoT et les PLU des communes. Réduire les distances de déplacements entre domicile et travail
en créant des espaces de coworking.

Identifier les zones d’activités a développer a long terme en tenant compte de leurs dessertes
mudtimodales, conditionner le développement économique en fonction de I’offre de mobilité et
adapter I’offre a la location des zones d’activités économiques. Le transport collectif n’est pas
forcément viable sur I’ensemble du territoire. Optimiser I’offre.

Faciliter la mise en ceuvre de la stratégie mobilité en faisant évoluer la gouvernance de la mobilité
pour tenir compte des dynamiques de déplacement sur le territoire de la CCPOH en dotant la
communauté des communes de la compétence mobilité dans les délais impartis par la LOM (Loi
d’Orientation des Mobilités), avant fin juillet 2021.

Communiquer auprés du grand public sur la mobilité, en mettant en ceuvre une politique
d’information et de sensibilisation durable. Nécessité d’organiser, régulierement, des actions
d’information et de sensibilisation. Des choses existent déja, il faut les renforcer.

Créer un espace dédié a la mobilité, a Pont-Sainte-Maxence, offrant plusieurs services en lien avec
la desserte multimodale. Envisager la réhabilitation d’une halte ferroviaire prés de la gare en
« Maison de la mobilité » afin d’y dispenser de I’information aux voyageurs, des conseils au
public, et organiser des événements ou des animations, concerter sur les projets.
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» Apaiser et maitriser le trafic et requalifier les axes de circulation notamment la RD 1017, en
réduisant les nuisances de la circulation routiere et définir une politique de stationnement a
’échelle intercommunale. Dans ce contexte, il y aura lieu de lancer une étude de circulation a
’échelle intercommunale afin d’apaiser et sécuriser la RD 1017 et les routes secondaires, vérifier
I’opportunité de la création d’un nouveau pont routier sur I’Oise et interroger sa vocation en
termes d’usages (voitures, transports collectifs, modes actifs....)

Déporter les flux de poids lourds et repenser les flux de livraison en concertation avec I’Etat,
notamment sur le RD 1017, en traversée de la ville de Pont-Sainte-Maxence.

Lancer également une étude urbaine sur la transformation de la RD 1017 en « boulevard urbain »
en lien avec un éventuel nouveau pont afin d’apaiser la circulation, partager I’espace public,
favoriser la mobilité douce et améliorer le cadre de vie et la dynamique commerciale.

Mme Maélle Salaun, indique, en conclusion, que le colt total est estimé hors subventions (CCPOH +
partenaires) 4 22,2 millions d’euros en investissement et, a 1,5 million d’euros par an en section de
fonctionnement. Ces chiffres sont donnés a titre indicatif et ne reflétent pas la réalité a venir pour la
CCPOH. C’est un état des lieux, au conseil communautaire de décider s’il souhaite ou non s’engager.

Une mise en ceuvre du PDM sera coordonnée a I’échelle du Sud de 1’Oise pour une meilleure
cohérence inter-territoire, et ’articulation aux franges de la CCPOH. Un PDM pour engager une
dynamique vertueuse a I’échelle de la collectivité et favoriser I’attractivité de son territoire mais aussi
prendre en considération I’aspect écologique (réduire les nuisances mais aussi la consommation des
carburants) dans le cadre du PCAET.

C’est aussi un document sans portée réglementaire qui constitue la feuille de route de la stratégie de
mobilité a déployer, a soutenir ou & accompagner en partenariat avec les acteurs locaux tels que la
région, le SMTCO (finance les études, les déficits liés a la mobilité), le département, les communes,
les habitants, les employeurs, les scolaires.... Libre aux élus de choisir et de mettre en ceuvre ou pas
les actions présentees.

La CCPOH engagerait des actions dans la limite de ses champs de compétence et accompagnerait les
actions complémentaires portées par les acteurs institutionnels dont les communes. Une déclinaison
opérationnelle facilitée par la prise de la compétence Mobilité, et interlocuteur incontournable des
politiques de mobilité aupres de 1’état, de la région, du CD60, et du SMTCO. Elle deviendrait €ligible
aux subventions.

M. Dauguet remercie Mme Maélle Salaun et M. Clément Maréchal pour cette présentation bien
résumée, de cette feuille de route. Ce sujet a déja était travaillé dans deux commissions et présenté en
bureau communautaire. Pour conclure, ¢’est véritablement un programme a la carte, et c’est avec les
élus que ’on validera la feuille de route afin de mettre en place des actions rapidement, mais il reste a
poursuivre ce travail.

M. le président remercie pour cette présentation et demande si les €élus communautaires ont des
questions.

M. Barbillon s’inquiéte sur la prise de compétence mobilité, et interviendra sur le prochain sujet.

M. Mouilleseaux s’interroge sur le vote de ce point en tant que représentant de la commune de Rieux.
Certes, il a pris bonne note que c’est une feuille de route mais dans ce document il reléve des choses
assez réduites, et reprend plusieurs chiffres énoncés pour la commune de Rieux. A I’instar des grandes
concentrations, on parle aujourd’hui de télétravail, ne sommes-nous pas dans une contradiction de
mobilité ? Financiérement, sommes-nous dans une époque propice pour les communes, faut-il remettre
de P’argent ?
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C’est tres bien que d’entendre des projets comme les pistes cyclables mais il existe d’autres actions
(ex : signature derniérement avec d’autres communes d’un projet de chemin de randonnées). Quant a
I’acquisition de vélos, est-il nécessaire de remettre de I’argent intercommunal (il apporte quelques
exemples personnels) ? Le vélo c’est bien, mais en dépit de tout, la voiture est malgré tout associée a
une certaine liberté bien que le covoiturage soit la maniére la plus souple de procéder. Oui, avec les
trains il y a des contraintes, avec le bus il en existe également (ex : le temps de trajet pour peu de
kilométres a parcourir — ligne dans la commune de Rieux). A horizon 2020-2030, la population sera-
t-elle préte a abandonner la voiture au profit de ces modes plus écologiques ? Ce qu’il retient suite 2
cette présentation, ce sont surtout les chiffres importants, on parle de millions d’euros. Tout ce qui est
proposé n’est pas forcément a I’échelle des communes, mais plus urbain. Voulons-nous faire supporter
anos administrés des coiits supplémentaires ?

M. Mouilleseaux pense que ce n’est pas a4 I’intercommunalité de porter la mobilité mais plus a la
région qui gere déja le transport. Il souhaite que dans la délibération, il soit noté que la population doit
étre consultée ainsi que les conseils municipaux. Ce point ne doit pas étre seulement soumis a une
majorité qualifiée. Ce qui semblerait plus sécurisant pour les contribuables.

M. Dauguet apporte quelques éléments de réponses. Ce point est une feuille de route sur le plan de
déplacement mobilité. La collectivité ne serait pas en concurrence avec la région, I’idée est un plan
ambitieux pour optimiser la mobilité avec les communes afin d’apporter un plus. Les choix d’actions
restent a venir, et a définir entre les élus comme indiqué précédemment.

M. Mouilleseaux dit ne pas étre forcément d’accord avec ce qui a été présenté. Les modes de
validation ne sont pas définis, une forte représentation des élus de la commune de Pont-Sainte-
Maxence, mais pas de représentation des administrés. Ce n’est pas une question d’opposition, mais il
faut prendre en considération les dépenses énoncées, relativement lourdes. Il est important que ce
point mobilité soit aussi validé dans chaque conseil municipal. Mettre un garde-fou, afin d’étre plus
solidaires, plus cohérents devant les attentes réelles des habitants sans forcément avoir besoin d’en
créer.

M. le président reprend, « s’il a bien compris », dans la présentation il n’a pas été dit que nous allions
mettre en place toutes les actions énoncées (soit 28), pour un coiit de 22 millions. C’est un plan qui
nous est proposé, et ensuite nous déciderons si nous ferons ou pas. Personne ne votera un plan qui
nous engagerait a un 22 millions d’euros. Monsieur le président rappelle le principe de cette
présentation qui ne crée absolument pas d’obligations pour la CCPOH. Une réflexion a été menée dont
les conclusions sont présentées ici, point a la ligne. Cette présentation dresse un panoramique assez
complet mais il n’est pas demandé a la CCPOH d’y souscrire les yeux fermés. Elle ne fera que si elle
le souhaite et ¢’est au conseil communautaire de trancher.

M. Dauguet confirme que c’est dans ce sens qu’il faut comprendre le PDM, ce sont des actions
proposées, listées mais non imposées. Cela reste une feuille de route, il faudra hiérarchiser les projets a
mettre en place. L’ambition choisie par les élus est un scénario hydride afin que toutes les communes
y trouve leur compte, et pas seulement Pont-Sainte-Maxence. Certes, ce plan peut paraitre trop large et
trop exhaustif, et que des communes ne peuvent pas s’y projeter, c’est difficile 4 comprendre. Le
projet n’est pas plus urbain que rural.

M. Barbillon fait référence aux interventions de M. le président et de M. Dauguet sur ce plan de
mobilité, mais aussi au point suivant qui est la prise de compétence « Mobilité » (page 11 du
PowerPoint), le déroulé de cette prise de compétence est déja acté en 5 actes. Cela ne semble pas
forcément trés cohérent.

M. le président souligne qu’il faut considérer la présentation du Plan de Déplacement Volontaire de la
CCPOH, ou des actions seront a mettre en ceuvre ou non, nous ferons des choix.
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Il n’y a pas lieu, selon lui, de faire peur a tout le monde comme si nous n’avions pas d’autres choix
que d’appliquer ce programme. Faire croire cela, c’est faux. Au final, ce sont deux choses distinctes :
le PDM reléve seul de la souveraineté de la collectivité, le transfert de la compétence nous est imposé.

M. Dauguet précise que dans le transfert de compétence Mobilité, la collectivité reprendra ce qui est
déja acté puisque le transport existe déja a travers le TUM (Transport urbain maxipontain). Le plan de
mobilité est présenté pour montrer ce que I’on pourrait faire en dehors des obligations déja existantes.
Une CLECT sera mise en place afin d’évaluer les charges financiéres a transférer. Les colits seront
égaux ou supérieurs tout dépend de ce que nous déciderons d’engager.

M. Mouilleseaux souhaite obtenir une réponse sur la question principale qu’il a posée, notamment a
travers ses réticences, inscrire dans la délibération que le vote sera également soumis aux 2/3 tiers des
conseils municipaux soit 13 sur 17 compte tenu que M. Dauguet annonce que toutes les communes
devraient s’y retrouver.

Mme Perras-Jupin dit qu’il est, & son sens important, que ce soit le conseil communautaire qui reste
juge de valider ou non le PDM.

M. le président rappelle que les élus communautaires sont la pour représenter leur commune et c’est a
eux de prendre la décision de voter pour ou contre et méme s’abstenir sur un sujet ou un autre. Il
précise d’ailleurs que Pont-Sainte-Maxence a réduit son nombre de représentants au sein du conseil
communautaire pour faire davantage de places aux petites communes. Mais, il n’est pas possible de
repasser des points dans les conseils municipaux, c’est la loi. Agir dans ce sens, c¢’est remetire en
cause le fonctionnement méme de I’intercommunalité. M. le président ajoute que lorsque le conseil
municipal valide une décision comme c’est le cas par exemple a Rieux, le maire ne redemande pas
I’avis de ses administrés. Le conseil municipal représente la commune, c’est donc bien au conseil
municipal de voter, ici, ¢c’est au conseil communautaire de se prononcer.

M. Mouilleseaux revient sur ses précédentes prises de parole et fait référence au discours de M. le
président lors de son élection. A ce jour, les élus ont réussi a trouver des arbitrages sur différents
points et notamment la représentativité de l’organe délibérant mais malgré tout, sur ce sujet
relativement nouveau, il souhaite étre entendu, a défaut il ne peut voter pour ce point.

Mme Foyart rappelle qu’il existe des regles qui régissent les instances communautaires, il n’est pas
possible d’y déroger. Par contre, elle souligne que rien se s’oppose a présenter en commission dans les
communes des sujets tels que le PDM. En fonction de la réaction des élus dans les communes, les
maires élus communautaires sont représentatifs de leur conseil municipal et doivent respecter les avis
et décisions.

M. Barbillon intervient sur le fait que c’est le conseil communautaire qui donne son avis. Ce point
nous fait rentrer dans une situation qui certes est celle de Pont-Sainte-Maxence mais pas des autres
communes. Il souligne qu’il va falloir, a I’écoute de ce qui a été présenté, se fixer des lignes
d’urbanisme a travers les PLU et le SCoT afin d’augmenter la densification urbaine (présentation sur
le PowerPoint). Ce qui nous transpose est €loigné de ce que I’on vit aujourd’hui. Les administrés des
villages du territoire sont-ils préts & ces changements ? Nous avons I'impression de rentrer dans un
milieu plus urbain.

Mme Foyart reléve qu’effectivement ce n’est peut-étre pas le souhait des populations, mais le
document présenté est un étalage de ce que nous pourrions réaliser avec le coiit des actions. Nous

choisirons ce que nous mettrons en place, ou pas.

M. Dauguet dit que le PDM sera a adapter a travers le SCoT.
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Mme Maélle Salaun intervient suite & ces échanges, pour rappeler que le sujet est déja le cas dans le
SCoT de 2011 ou des regles ont été indiquées afin de privilégier la densification aux abords des gares
et des transports collectifs. Ce n’est pas une nouveauté.

M. le président reprend, « nous sommes en cours de rédaction du SCoT (phase diagnostic), si vous ne
voulez pas de densification urbaine, nous y reviendrons sur les orientations a inscrire dans le SCoT.
Lors de la mandature 2014-2020, nous avions la sensation que la communauté des communes
imposait. Aujourd’hui, soyons plus « détendus », nous sommes a I’écoute de chacun. Ce document est
effectivement lourd d’informations.

Nous prenons acte de ce document qui reste a ajuster, nous ne décidons pas ce soir de s’engager sur
toutes les actions présentées (28) compte-tenu de la conjoncture actuelle ».

M. Gaston souligne que c’est difficile de s’exprimer sur des besoins qui ont été exprimés
essentiellement sur le vélo (50 % des investissements) et le transport collectif (80 % du
fonctionnement des 22 millions d’euros énoncés). Le point qui le géne le plus est le point 1
« construire une gouvernance de la mobilité a I’échelle du Sud de I’Oise ». M. Gaston est opposé au
fait que ’on créé une nouvelle structure qui va s’intercaler entre la CCPOH et la région. Il faut des
relations fortes avec les autres EPCI. Mais ce n’est pas contre le fait que la communauté des
communes prenne la compétence Mobilité.

M. Dauguet rejoint M. Gaston sur le fait de créer une nouvelle structure. Il ajoute que les projets
d’actions n’ont pas été tous validés, le but était de mutualiser une étude et de rentrer sur un bassin de
vie. Le comité du PDM n’est pas appelé a continuer. La région souhaite qu’avec le transfert de
compétence, on puisse créer des bassins de mobilité afin d’avoir des interlocuteurs (environ 10). La
mobilité n’est pas la méme a Lille, & Compiégne et sur le territoire de la CCPOH. La région I’a
entendu. Le fait d’interagir avec la région et les EPCI voisins, est important.

M. Barbillon exprime que de créer un bassin de vie avec certaines communes du bassin creillois ne
correspond pas a ses attentes.

M. le président précise que cela a abouti suite & une réflexion transversale. Il répéte que ce n’est parce
que nous votons ce document que nous allons mettre en place I’ensemble des actions présentées pour
28 millions d’euros. Nous avons une évaluation budgétaire ce qui nous donne un apercu, une
fourchette du colit des actions. Il ajoute que lui-méme ne serait pas assez irresponsable pour voter un
document qui engagerait de la sorte la CCPOH.

M. Morenc, dit, pour avoir travaillé sur le secteur, qu’il a constaté I’évolution du territoire. Certes, on
parle d’argent public alors que I’on a tout fait pour la voiture avec des aménagements et des
constructions d’infrastructures routiéres avec 1’argent public.

Il est temps, aujourd’hui, de réfléchir différemment, nous ne pouvons pas continuer & penser tout pour
Pautomobile. ...Quant & I"urbanisation, il manque 23 000 logements dans I’Oise, et 2 100 000 (ajoute
le président en France). L’Oise n’a donc pas significativement augmenté sa population, c’est le
desserrement de la population. Si nous ne construisons pas, nous perdons de la population et de
Iattractivité. Il est nécessaire de s’adapter dans le milieu rural. N’oublions pas que les routes sont
construites sur les terres agricoles. Il est intéressant et important d’aborder ce sujet qui sera traité sur
un long terme.

M. Mouilleseaux est tout a fait d’accord sur I’aspect environnement. Les transports en commun et
méme le vélo ne sont pas forcément adaptés a toutes les situations. Il a bien compris que ce document
n’était pas opposable et reprend ses interventions, il faut certes en débattre. Dans ce plan, des actions
ne sont pas forcément la réalit¢ de demain. Nous sommes devant un rapport de force sur la
représentativité des €lus, il est donc important de revenir aux conseils municipaux. Ce sont les
territoires qui sont affectés au détriment des communes.

M. le président ne voit pas la communauté des communes comme un rapport de force. Ce n’est pas la
CCPOH contre les villes et villages. Il existe un fonctionnement, il est nécessaire de le respecter sinon
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les choses seront difficiles durant la mandature. Il faut travailler ensemble, ne pas se mettre de freins et
avoir d’ennemis, et oser exprimer son vote. Il faudra faire valoir ces revendications sur le SCoT.

M. Dauguet dit : on n’est pas pour, ou contre quelque chose, 1’idée est de comprendre tout I'intérét de
I’intermodalité. Il faut étre pragmatique.

Sans autre échange, M. le président met au vote en rappelant que ce document n’est pas créateur
d’autres obligations, mais la syntheése de travail de 29 axes que nous pouvons prendre ou écarter. Il est
important que la réflexion ne reste pas suspendue.

Adopté a la majorité (12 oppositions)

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n°32/15 du conseil communautaire du 29 septembre 2015 autorisant la CCPOH a
participé au Plan de Déplacement Urbain Mutualis¢ (PDUM) au c6té du syndicat mixte du Bassin
Creillois et des Vallées Bréthoises (SMBCVB),

Vu la délibération n°11-18 du conseil communautaire du 13 mars 2018 validant la modification de la
convention de groupement de commandes relative au PDM,

Vu la délibération n°74/18 du conseil communautaire du 18 décembre 2018 approuvant le diagnostic
PDM (Plans de Déplacements Mutualisés) afin d’engager la phase d’élaboration de scénarii, qui sera
ensuite traduits en plan d’actions devant tendre a favoriser une mobilité plus respectueuse de
I’environnement et plus raisonnée sur notre territoire,

Vu la délibération n°36/19 du conseil communautaire du 25 juin 2019 approuvant le choix d’un
scénario hybride ainsi que les orientations,

Considérant la nécessité d’approuver le projet de plan de déplacement volontaire de la CCPOH qui
constitue la feuille de route de la stratégie de mobilité a déployer sur les prochaines années,

Considérant que cette validation n’engage pas une obligation pour la collectivité de réaliser toutes les
actions, ni ’ensemble des dépenses annoncées,

Oui I’exposé de M. le Président,

Aprés en avoir délibéré et a la majorité (12 oppositions),

DECIDE :

Article 1°" : d’approuver le projet de plan de déplacement volontaire de la CCPOH (ci-annex€) qui
constitue la feuille de route de la stratégie de mobilité & déployer, qui n’engage pas une obligation

pour la collectivité de réaliser toutes les actions, ni I’ensemble des dépenses annoncées,

Article 2 : d’autoriser M. le président a signer tout document afférent a ce dossier
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IV — Transfert de la compétence « Mobilité »

M. le président donne la parole a M. Dauguet.
M. Dauguet reprend la note de présentation :

La loi I’Orientation des Mobilités (LOM) de décembre 2019 incite les communautés de communes a
se doter de la compétence Mobilité en 2021. La CCPOH doit se prononcer sur ce transfert avant le 31
mars 2021.

C’est un enjeu majeur du mandat car la mobilité est une condition essentielle pour favoriser
Pattractivité du territoire, en permettant a la CCPOH de déployer une offre adaptée aux besoins
locaux, au regard des moyens financiers dont elle pourra bénéficier (versement mobilité, aides du
SMTCO...)

Celui-ci permettra notamment d’accompagner la mise en ceuvre de nombreux projets structurants en
réflexion depuis 2014 (c’est pourquoi le PDM a été présenté préalablement a ce point) :

= Le Pale d’Echange Multimodal (PEM)

* Les actions transversales des Plans de Déplacements mutualisés du Sud de I’Oise et actions
spécifiques a la CCPOH, déclinées dans le plan de mobilité volontaire,

* Le Plan de Mobilité inter-entreprises de la ZI Pont Brenouille,

* Le schéma cyclable intercommunal...

Préalablement au vote, vous seront exposés le contexte, les enjeux et les modalités de ce transfert.

La Loi sur la Mobilité (LOM) a été approuvée le 19 novembre 2019 et incite les communautés de
communes a se saisir de la compétence mobilité.

Les objectifs sont :

*  Couvrir le territoire d’autorités organisatrices de la mobilité (AOM)

* Apporter en priorité des solutions pour les déplacements du quotidien,

* Réduire les inégalités territoriales en repensant la gouvernance,

* Passer de la notion de transports a celle de mobilité pour tenir compte des nouveaux modes de
déplacement (ex : trottinettes, covoiturage...),

= Accélérer la transition écologique.

La LOM est trés souple et permet une organisation dite « & la carte ». Elle couvre les secteurs qui
suivent, et la encore M. Dauguet précise, que nous les prendrons ou nous ne les prendrons pas :

* Les services réguliers (transports urbains avec le TUM et non urbains),

* Les transports a la demande (TAD),

* [e transport scolaire,

» Les mobilités actives notamment les vélos,

= Les mobilités solidaires,

= Les mobilités partagées comme le covoiturage, auto-partage. ..,

* Le conseil et I’accompagnement auprés des personnes vulnérables, des personnes a mobilité
réduite, des employeurs...,

* Le transport de marchandises et la réduction de la congestion urbaine,

= La planification,

* La lutte contre le changement climatique et la pollution.

Ce transfert ne couvre pas :
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» Le transport périscolaire et extrascolaire (cantines, piscines, gymnases, spectacles...),

= Les points d’arrét et abris-voyageurs,

»  Les pouvoirs de police du maire

» La gestion de la voirie (travaux de piste cyclable, voie de bus...) ainsi que le stationnement.

M. Dauguet explique et détaille (présentation du PowerPoint) pourquoi prendre cette compétence, la
CCPOH est maitre de son territoire, ou ¢’est la région, et dans ce cas nous restons dépendant d’elle.

Le tableau ci-dessous est explicite :

La CCPOH devient maitre de I'organisation de la mobilité
sur le territoire

Favoriser [l'attractivité du territoire en menant une
politique active en faveur de la mobilité :
desserte des gares, zones d'activités, services,
commerces, au-dela de Pont-Sainte-Maxence.

améliorer |la
équipements,

* Faciliter la mise en ceuvre des projets en cours :

- PDM  Plan de Déplacements Mutualisés du Sud de ['Oise
(coardonné par le SMBCVB, financé o 70 % par Etat, Région,
ADEME..)

3  PEM PéSle d’Echange Multimodal (étude financée 100% SMTCO)

- PDIE - Plan de Dép. inter-entreprises ZI Pont-Brenouille (financé
100% SMTCO}

- Schéma cycloble (financé & 50% par le PNR)

% SCal..

Adhérer au SMTCO (gratuit) si la CCPOH devient AOM,
bénéficier de son soutien financier et technique
subventionnement du PEM notamment

La Région « organisera » la mobilité sur notre

territoire

La CCPOH reste dépendante des actions que la Région
voudra bien déployer. Répondra-t-elle aux attentes
des habitants souhaitant plus de mabilité dans nos
villages ?

Compromettre certains projets en cours ?

Quelle gouvernance des projets (ex PEM) ?

Quelle légitimité d’intervention pour la CCPOH ?
Comment mettre en ceuvre les actions sur lesquelles
la CCPOH travaille depuis 2014 et qu'elle souhaite
déployer ? :
pistes cyclables, covoiturage .

aménagement de la gare, aires de mobilita,

Pas de subvention SMTCO pour ie PEM !
Pont-Sainte-Maxence pourra continuer d’exercer ses
services et percevoir le VM mais perdra les statut

AOM et financements SMTCO et soutien technique

Consécutivement a la prise de compétence, les communes auront ensuite 3 mois pour délibérer, a la
majorité suivant le CGCT :

= 2/3 des communes représentant la % de la population (soit 16 900)
Ou
» 1 des communes représentant les 2/3 de la population (soit 22 534)
Dont la ville de Pont-Sainte-Maxence car supérieure a ¥ de la population totale.

A défaut de cette prise de compétence, la région deviendra compétente sur le territoire de la CCPOH
de fagon automatique et irréversible, c’est aussi s’interdire de réfléchir ensemble, sauf en cas de fusion
ou de la création ou I’adhésion a un Syndicat Mixte. Pont-Sainte-Maxence perdrait les subventions a
hauteur de 115 000 a 160 000 € selon les années (1/3 du coit du marché), et les services SISMO mis
gratuitement & sa disposition (information voyageurs, billettique gérée par le SMTCO, équipement des
bus...).

Au plus tard, le transfert deviendrait effectif au 17 juillet 2021.
Les consé uences du transfert a la CCPOH sont :

»  Substitution 4 ’AOM en charge des transports réguliers et scolaires (Pont-Sainte-Maxence)
pour les contrats conclus (les gere et les finance).

»  Adhésion au SMTCO en qualité d’AOM

* Fixe le taux du versement mobilité (VM)

»  Décide de la politique tarifaire des services
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=  Décide de la structure de I’offre mise en place (fréquences et dessertes: jours, horaires,
amplitudes, type de véhicules : bus, cars, petite capacité...)

* @Gestion du plan de transport et ses évolutions (itinéraires, points d’arréts) sachant que le
réseau peut étre étendu,

= Délégation de tout ou partie de services scolaires a des autorités organisatrices de second rang
(AO2) telles que des associations, les communes, la Région...

Concernant la substitution aux communes, notamment le marché de transport maxipontain qui
comporte 3 lignes qui seront maintenues. La ligne 1 qui correspond a la desserte les Terriers-collége
(Fond Robin)-Hépital-Mairie-Gare (Val d’Halatte® du lundi au samedi, la ligne 2 dessert la ZI Pont-
Brenouille-Gare et Sarron également du lundi au samedi et le Domibus qui intervient le dimanche (6
services) a destination des Terriers, du collége, de la Mairie, de la zone commerciale rue pasteur.

Le marché actuel est reconduit.au 31 décembre 2021, actuellement exploité par Kéolis.

Quelques chiffres dépenses/recettes pour le lot 1 (2017-2019) :

201 2018 201 Total
figne 1 314060 331620 338 57 984 25
, i ne2 128 054 128 054 128 054 384 162
Marché - X
Dépenses transport Domibus 8549 8549 8 549 25 646
CETTC 450 663 468 223 475 175 1394 065
hors TVA 409 693 425 657 431981 1267331
Char ersonnel
223 460 216 974 216 589 657 023
Recettes SMTCO 159 172 115107
Total 382 633 331 696
Reste a char e PSM hors personnel 68 03 143 483

Le financement

Du fait que-c’est un service public il est déficitaire (reste a charge), il est malgré tout fortement
subventionné par les collectivités locales, le plus souvent via le versement mobilité (VM). Les 4
principales sourees de financement sont :

* Le versement mobilité (VM)

= Les collectivités territoriales plus le SMTCO (dans I’Oise)
= L’Etat

= Lesrecettes commerciales

Le fonctionnement

Le versement mobilit¢é (VM) pouvant étre per¢u par la communauté des communes, a condition
qu’elle organise au moins un service de transport régulier de personnes. Participation des employeurs
d’au moins 11 salariés sauf les entreprises exonérées commune Inéris qui finance son propre transport,
financement des investissements et du fonctionnement des services et des actions en matiere de
mobilité (c’est tres large), et le taux est fixé par I’AOM qui pour les collectivités est au maximum de
0.60 %. Le VM est estimé a environ 500 000 € (suivant les résultats économiques connus a ce jour)
avec un taux appliqué de 0,60 % (contre 216 000 € en 2019 pour Pont-Sainte-Maxence).

Le versement mobilité additionnel (VMa) est pergu par le SMTCO dans I’Oise. Il est institué par le
SMTCO afin de coordonner les réseaux, favoriser I’intermodalité, financer les études, subventionner
des services, informer les usagers...

Le VMa est déja prélevé a hauteur de 0.40 % _ pour les communes de la CCPOH, I’effort financier des
entreprises (hors Pont-Sainte-Maxence) se limiterait a + 0.40 % si la CCPOH prenait la compétence.
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Les entreprises versent déja le VMa. Par ailleurs, le cumul du VM + le VMa ne peut dépasser  0.80
% de la masse salariale des entreprises d’au moins 11 salariés.

Le déroulé de la prise de compétence

* Acte 1 : transfert de la compétence (2020-2021) :
- Délibération de la CCPOH « prise de compétence » au plus tot et avant le 31 mars 2021
- Délibération concordantes des communes dans les 3 mois (a la majorité qualifiée)
- Arrété du préfet actant le transfert de la compétence au plus tard le 1% juillet 2021
- Reprise du marché transférable maxipontain
- Lancement d’une AOM pour accompagner la CLECT (évaluation financiere du transfert)
- Délibération de création du comité des partenaires (les entreprises, les associations
d’usagers...)
- Délibération pour I’adhésion au SMTCO

*  Acte 2 : assurer la continuité du TUM dés 2021 pour 2022-2023

» Acte 3 : instaurer le VM pour disposer de ressources (2021)

»  Acte 4 : définir la stratégie intercommunale des mobilités (2021-2022) :
- Lancer une AMO (financée a 50 % si adhésion au SMTCO) afin de définir la stratégie de
mobilité intercommunale et préparer le futur marché '
- Lancer un appel d’offre pour retenir le futur exploitant du futur marché intercommunal.
Quoi qu’il en soit, il y aura un futur marché, le tout est de savoir si nous I’étendons, ou pas.

= Acte 5: mis en place du réseau intercommunal au 1* janvier 2024.

M. Barbillon revient sur le soit disant transfert de compétence qui est soi-disant imposé, et ceux qui
ont été imposés sur la précédente mandature, pour exemple le projet de rapprochement de plusieurs
EPCI (CCPOH-Aire Cantilienne-CCSSO) ou la collectivité a lancé une étude, le projet de la ZAC
Nord et d’autres projets encore.

M. le président reprend, ce transfert n’est pas soi-disant imposé, il est imposé.

M. Barbillon, dans un premier temps, pergoit que sur ce transfert de la compétence mobilité, on
comprend que nous serons bien mieux servis si nous gérons nous méme qu’une gestion par la région.

I exprime une certaine réticence, et ajoute qu’a la région, il existe un certain nombre de fonctionnaires
payés pour ce travail depuis plusieurs années. Il n’est pas persuadé que les élus du territoire soient
plus compétents, élus pour 6 ans et éjectables. Compte tenu de ces situations, il se souvient que peu
d’élus se sont opposés a des décisions importantes et coliteuses. Il faut savoir exprimer sa décision
méme négative quand nous ne sommes pas des spécialistes.

Dans un deuxiéme temps, M. Barbillon constate que nous n’avons pas le choix, et nous ne pourrons
pas revenir sur cette décision. Certes des subventions nous serons accordées, mais seront-elles
reconductibles dans le temps ? De plus, il ne faut pas oublier le reste a charge, qui se traduira par un
déficit. On ne peut pas dire que le transport est gratuit, il y a toujours quelqu’un qui paie et pas
forcément celui qui 'utilise. Si le reste a charge reste important et augmente, et que les subventions ne
correspondent plus a ce que nous attendions parce que pour les obtenir il faut répondre a certains
critéres d’équipement (par exemple : bus électrique), nous serons amenés, pour combler, a lever
I’impdt au niveau de la collectivité. A ce jour les taxes ont augmentées, et on parle de taxer les
entreprises ce qui ne les regarde pas a travers le transport urbain.
Nous ne sommes pas dans une méga-cité. Les personnes prennent de plus en plus souvent la voiture
pour plus de souplesse sur leurs horaires, et pour ne pas étre tributaires des horaires de bus ou de train,
et attendre.
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Dans un troisieme temps, M. Barbillon explique qu’au niveau des modalités de transfert, on a une
photographie de la situation existante (année de référence). Il s’interroge sur la possibilité
d’augmentation des restes a charges (en y insérant le coiit des personnels), et I’éventualité demain,
d’une forte inflation, les chiffres actés & 250 000 € environ ne représenteront plus rien ou peu, et c’est
la collectivité qui prendra tout & sa charge. Sur ce principe il n’est pas d’accord, et n’est pas
franchement favorable a ce transfert de compétence.

M. Kellner remercie les élus pour leurs interventions, et revient sur le taux imposé aux entreprises qui
oscille. 1l cite le cas du parc ALATA ou la majorité des personnels vient travailler avec un moyen de
transport privé, en I’occurrence la voiture. Il faut rester prudent vis-a-vis des entreprises qui viennent
s’installer sur notre territoire, il ne faudrait pas les faire fuir avec des taxes qui augmentent. Elles
pourraient réfléchir et aller s’implanter ailleurs. Quant 4 la CLECT, son principe c’est qu’elle doit étre
révisable. Pour certains sujets, elle n’a jamais été révisée sur volonté de certains €lus. Il est nécessaire
de définir si la CLECT peut étre révisée (2 A+1 ou A+2) et donc actée.

M. le président souligne que le sujet est la validation du transfert de la compétence transport et non la
révision de la CLECT. Si nous décidons de ne pas prendre la compétence transport, alors que fait-on ?

Pour la ville de Pont-Sainte-Maxence qui ne souhaitait pas transférer la compétence, ladite
compétence est imposée a la communauté des communes. Dans ce contexte, comment organiser la
compétence au sein de la ville de Pont-Sainte-Maxence ? Si nous ne prenons pas cette compétence,
nous perdons entre 115 000 € et 160 000 € pour la ville de Pont-Sainte-Maxence, la question est : la
commune de Cinqueux pourrait-elle compenser la perte de cette recette ? Bien évidemment, tarifer le
transport collectif est une réflexion qui a ét¢ menée, mais cela n’aurait pas compensé le reste a charge.
IIn’y a pas d’effet volume qui compense.

M. Vermeulen explique que suite & une étude menée par la ville de Pont-Sainte-Maxence sur cette
gratuité de transport, il s’est avéré que la mise en place d’une billetterie augmentait les coiits et le
paiement du ticket de transport ferait fuir les usagers.

M. Rossignol suggere de supprimer le transport a destination du « Val d’Halatte » qui est trés peu
utilisé.

M. le président et M. Vermeulen indiquent que des lignes ont été mises en place afin de répondre aux
besoins des administrés pour se rendre sur les différents centres commerciaux de la ville. C’est 14 la
mission d’un maire que de répondre & sa population sinon il ne fait pas vouloir étre maire. Quant a la
ligne Val d’Halatte, elle sert non seulement aux habitants de Pont-Sainte-Maxence, mais aussi aux
administrés du nord du territoire qui profitent du parking du centre commercial et empruntent le
transport collectif pour rentrer dans la ville de Pont-Sainte-Maxence (ex : gare). Certes, les bus ne sont
pas toujours complets mais cela varie avec les heures d’affluence (départ/retour travail).

M. Dauguet confirme que le fait de mettre en place une billetterie avec un tarif & 1 € représente un
coiit, et il faudrait penser a mettre en place des contrdles ce qui engendrerait également un coit.

M. Barbillon revient 4 la gratuité du transport, et confirme qu’il n’est pas pour. Il ajoute que le
principe de I’Etat de dire « ¢’est maintenant ou jamais » et pour quelle raison on retire a la ville de
Pont-Sainte-Maxence les subventions qui jusqu’alors lui sont octroyées ? Le transfert de charges sans
revision possible, il ne cautionne pas. Il n’accepte pas I’injonction de dire, il faut faire.

M. le président précise que c’est ’application de la loi et méme s’il veut défendre les intéréts de la
ville de Pont-Sainte-Maxence et de la communauté des communes. La ville ni méme la CCPOH n’ont
demandé le transfert de la compétence, nous n’avons pas le choix.

Il existe un rapport de force établi par la loi au bénéfice du gouvernement qui dispose du pouvoir
législatif et réglementaire. Quand nous aurons pris cette compétence, nous déciderons de ce que nous
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voulons faire. Si nous voulons étendre le réseau, la nous aurons a supporter des colts supplémentaires.
Si le réseau reste sur la commune de Pont-Sainte-Maxence, nous aurons un transfert de compétence et
un transfert de charge. En I’état, le transfert de la compétence ne colitera pas d’argent & la communauté
des communes.

M. Gaston indique que ce transfert aurait pu étre étudi¢ et mené par la mandature précédente, et les
élus n’en seraient pas la ce soir, et il tient a le dire. Il exprime son inquiétude en tant qu’élu de la ville
de Pont-Sainte-Maxence sur ce que va devenir le transport dans six mois avec les décisions qui seront
prises par la CCPOH (ex : inquiétude quant aux déplacements des personnes habitant le quartier des
Terriers qui pour une majorité non pas de moyen de locomotion personnel).

Quoi qu’il en soit, le transport est une charge pour la collectivité, a terme la communauté de
communes sera amenée a mettre 200 000, 300 000 voire 500 000 € c’est une évidence. A travers les
derniéres élections municipales, bon nombre de maires présents ce soir ont abordé le transport et son
déploiement dans leur campagne.

La communauté des communes n’est-elle pas une des derniéres collectivités a prendre cette
compétence ? Les subventions du SMTCO seront-elles toujours existantes ou suffisantes ?

M. le président rappelle que nous n’avions aucune raison de prendre une compétence que le
Gouvernement tardait lui-méme a transférer et que cette présentation est le fruit de longs mois
d’études. Par ailleurs, pourquoi les habitants des Terriers auraient-ils un service dégradé ? Qu’est-ce
qui justifie sa crainte que le président juge totalement infondée ? Les habitants de Pontpoint ou méme
de Les Ageux émettront peut-étre le souhait d’avoir un TUM ? Nous ne serons plus dans I’appellation
« TUM », c’est la, la question qui se posera et que nous devrons trancher.

M. Mouilleseaux est inquiet sur I’augmentation des colts, mais aussi sur la ligne assurée par « Oise
Mobilité » entre Cinqueux et Pont-Sainte-Maxence, qui est quasiment vide. Il n’est pas souhaitable
que la CCPOH reprenne cette desserte, il demande que ce point soit noté dans le PDM.

M. Dauguet répond qu’a ce jour nous ne sommes pas dans le transfert avec la région, mais entre la
ville et la communauté de communes. Toutefois, la question de reprendre les lignes régionales
viendra. La région le déconseille, notamment sur I’aspect du transport scolaire. Et non, il ne serait pas
opportun que de reprendre la ligne gérée par Oise Mobilité mais ce n’est pas la question ce soir. Nous
sommes au point zéro, il nous faudra décider de ce que nous allons faire : maintenir, supprimer et
développer, mais il nous sera aussi possible d’expérimenter. L’objectif est devant nous, et si nous ne
prenons pas cette compétence, nous ne nous autorisons pas de réfléchir sur ce sujet.

M. Dauguet précise avoir eu de nombreux échanges avec la région sur le transport avec laquelle les
discussions se poursuivent.

M. le président rappelle que si nous ne prenons pas la compétence, les questions ne se poseront pas.
C’est seulement si nous validons le transfert de ladite compétence, que viendront les questions et
notamment a travers la région et les lignes existantes.

M. Mouilleseaux fait confiance a ses collégues élus, et sur la ligne « Oise Mobilité » sur le fait de
pouvoir examiner cette question plus tard. Comme précédemment évoqué sur le point PDM, M.
Mouilleseaux dit étre mal a I’aise avec le vote du transfert de la compétence « Mobilité ».

M. le président remercie M. Mouilleseaux.

M. Drouin revient sur I’intervention de M. Gaston quant au maintien des subventions du SMTCO.
Aprés avoir participé a plusieurs réunions avec le syndicat mixte, M. Drouin précise qu’il n’a pas du
tout été évoqué une éventuelle baisse des subventions. Il faut regarder, d’un point de vue local et
intercommunal, la compétence « Mobilité », la nous sommes quelques élus contre (ex 2 contre 50).
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Si la compétence partait a la région, nous serions « peu contre mille » et nous ne serions pas entendu.
Restons dans le bon sens, quant & la décision a prendre ce soir.

M. le président rappelle que cette décision passera par les conseils municipaux de chaque commune.

M. Dauguet se met a la disposition des communes pour apporter des explications sur le sujet aux élus
municipaux.

Les échanges étant terminés, M. le président met au vote :
Adopté a la majorité (5 oppositions).
Le Conseil Communautaire,

Vu la Loi n® 2015-991 du 7 aott 2015 portant nouvelle organisation territoriale de la République
(NOTRe) en son article 6511,

Vu la Loi d’Orientation des Mobilités (LOM) n° 201-1428 du 24 décembre 2019,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, 1..5214-23-1 et L. 5211-20

Vu larrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Iarrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Considérant que depuis 2015, la CCPOH est engagée dans la réalisation des Plans de Déplacements
Mutualisés du Sud de I’Oise et d’un Plan de mobilité volontaire,

Considérant que la compétence « Mobilité » est un enjeu majeur et constitue une condition essentielle
pour favoriser I’attractivité du territoire, en permettant & la CCPOH de déployer une offre adaptée aux
besoins locaux au regard des moyens financiers dont elle pourra bénéficier,

Considérant que la CCPOH, en tant que communauté de communes, peut prétendre au statut
d’Autorité Organisatrice de la Mobilité (AOM), selon les termes de ’article L.1231-1 du code des
transports, qui liste six missions pour lesquelles I’AOM est habilitée a intervenir si elle le souhaite, sur
son ressort territorial (soit les limites administratives de la CCPOH) :
- Des services réguliers de transport public de personnes,
- Des services a la demande de transport public de personnes,
- Des services de transport scolaire,
- Des services relatifs aux mobilités actives ou contribuer au développement des mobilités
actives,
- Des services relatifs aux usages partagés des véhicules terrestres & moteur ou contribuer au
développement de ces usages,
- Des services de mobilité solidaire (pour améliorer les conditions de mobilités des personnes se
trouvant en situation de vulnérabilité économique ou sociale et des personnes en situation de
handicap ou dont la mobilité est réduite).

Considérant que L’ AOM peut en outre proposer des services de conseils et d’accompagnement auprés
des acteurs et usagers, consistant a :
- Offrir un service de conseil en mobilité aux employeurs et aux gestionnaires d’activités

générant des flux de déplacements importants,
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- Organiser ou contribuer au développement des transports de marchandises et de logistique
urbaine.
Elle assure également la planification, le suivi et ’évaluation de ces politiques de mobilité et associe
P’ensemble des acteurs concernés a [’organisation des mobilités.

Considérant que la CCPOH sera habilitée en outre a décider :
- de la création, modification ou suppression de services,
- du choix du mode d’exploitation,
- de la définition de la consistance générale des services et notamment du financement et de la
politique tarifaire.

Considérant que les conseils municipaux devront donc statuer dans les conditions de majorité qualifiée
sur le transfert de la compétence mobilité & la CCPOH. Cet accord doit étre exprimé par deux tiers au
moins des Conseils municipaux représentant plus de la moitié de la population totale, ou par la moitié
au moins des Conseils municipaux représentant les deux tiers de la population. L’accord des Conseils
municipaux des communes dont la population est supérieure au quart de la population totale étant
obligatoirement requis, que chaque Conseil municipal dispose de trois mois pour se prononcer sur ce
transfert. A défaut de délibération dans ce délai, sa décision est réputée favorable.

Considérant les présentations effectuées en commission mobilité le 08 octobre 2020 et en bureau
communautaire le 24 octobre 2020,

Considérant que la CCPOH doit se prononcer sur le transfert de la compétence « Mobilité » avant le
31 mars 2021,

Considérant que la CCPOH souhaite se saisir de cette compétence pour ne pas la laisser a la Région et
étre maitre de sa stratégie de mobilité,

Oui I’exposé de M. le Président,

Aprés en avoir délibéré et a la majorité (5 oppositions)

DECIDE :

Article 1°" : d’approuver I’extension des compétences de la CCPOH a la « Mobilité¢ ». Cette
compétence sera exercée en cas de validation par les conseils municipaux et apres réception de I’arrété
préfectoral entérinant le changement statutaire a compter du 15 mars 2021 par lequel la CCPOH

deviendra AOM (Autorité Organisatrice de la Mobilité),

Article 2 : d’approuver I’exercice de cette compétence sur I’ensemble du ressort territorial de la
CCPOH,

Article 3 : d’autoriser a solliciter la modification des statuts de la CCPOH,

Article 4 : d’autoriser M. le président & signer tout document y afférent.

VII — SCoT : validation du diagnostic

M. le président donne la parole 4 M. Warlouzet.

M. Warlouzet rappelle que la révision du SCoT a démarré sous la précédente mandature. C’est une
obligation tous les 6 ans. La conjoncture sanitaire que nous connaissons tous, a, hélas, ralentit le
processus programmé, malgré tout, nous sommes arrivés a la phase de restitution du diagnostic du
SCoT de la CCPOH.
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M. Warlouzet précise que le diagnostic est présenté sous forme de synthése dans le rapport de
présentation, et que plusieurs réunions de présentation ont eu lieu (2 destination des conseillers
communautaires, des élus municipaux, des PPA et du public). Une commission a été tenue.

M. Warlouzet rappelle que I’ensemble des documents produits sur le SCoT ont été déposés sur le
support de communication « Intranet ».

Le diagnostic est en sorte une photographie de notre territoire, quelques points importants sont a
aborder notamment les réflexions futures.

L’année 2021 sera consacrée au PADD (Plan d’ Aménagement et de Développement durable) qui est le
projet politique du territoire. Il s’appuie sur des éléments objectifs :

La démographie

Contrairement a ce que nous pouvons penser, la démographie est en légére reprise (2010-2015) mais
nous constatons aussi que la population du territoire n’a pas bougé depuis plusieurs années, nous
sommes toujours a 34 000 habitants. La population a fortement vieilli et nous avons des ménages avec
moins d’enfants et des familles monoparentales.

Le logement

Nous constatons une forte croissance du parc de logements, avec une centaine de logements
commencés chaque année entre 2010 et 2015 avec une prédominance au logement individuel, peu de
collectif sur le territoire. Nous avons une majorité de propriétaires, mais la part de locataires du parc
privé augmente. Une vacance de 5 % des logements entre 2010-2015, il est difficile d’aller plus en
dessous.

Equipements, commerces, services

Nous sommes sur un territoire entouré d’un dense réseau de podles (Creil, Compiégne, Senlis,
Clermont pour ne citer qu’eux). Toutefois, le territoire est structuré par un pdle intermédiaire (Pont-
Sainte-Maxence) qui comprend des équipements et des services, des commerces et 7 poles de
proximité proposant les services les plus courants. Nous sommes également dotés de plusieurs
creches mais pas suffisamment bien réparties, nous restons avec des attentes sur le secteur Nord du
territoire. Le réseau scolaire est dense, et les effectifs stabilisés depuis 2009 aprés avoir constaté une
baisse. Nous pouvons accueillir les enfants sur deux colléges publics et un collége privé (pour 12
communes) et des colleges extérieurs accueillent les enfants de 5 communes. Nous sommes dotés
également d’un lycée (privé).

Quant a la santé, nous avons une bonne dynamique d’accueil des patients, toutefois nous constatons un
manque de médecins spécialisés (radiologues, dentistes...), des médecins qui vieillissent et qui
n’accueillent plus de nouveaux patients, bien que des maisons de santé aient vu le jour. A terme, ce
sera une problématique pour les nouveaux arrivants sur le territoire.

Les commerces existent, nous avons le centre « Val d’Halatte » qui attire les habitants des communes
voisines. Ce centre apporte d’autres services, et nous avons encore des commerces de proximité dans
les communes.

Economie — emploi

Le territoire est inscrit dans le bassin économique de la vallée de 1’Oise fortement influencé par le
tropisme francilien. Nous avons 62 emplois pour 100 actifs, la CCPOH dépend donc des emplois
environnants. Une économie prédominée par le secteur tertiaire (dont 28 % d’emplois publics) mais
malgré toute une offre diversifiée. L industrie est non négligeable et a bien résisté a la crise.
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Tourisme

C’est un secteur qui tend a se développer, et M. Goyard Vice-président au tourisme, s’y emploie. Nous
ne possédons pas d’équipement touristique phare, nous restons une destination secondaire avec un
patrimoine naturel (forét d’Halatte, Marais de Sacy le Grand...). Le PNR et I’Office de Tourisme
ceuvrent & sa promotion. Des pistes sont menées afin de développer I’offre cyclable. Nous ne sommes
pas trés loin des sites qui rayonnent tant au national qu’a I’international.

Mobilité

Nous avons un réseau routier dense et structuré avec un trafic automobile important et des
problématiques de congestions aux heures de pointe (ex : la traversée de Pont-Sainte-Maxence). Nous
sommes dotées de deux gares d’importance différente, le trafic voyageur étant plus important a Pont-
Sainte-Maxence qu’a Rieux. Et nous avons peu de desserte sur le transport collectif pour le grand
public. Nous sommes dotés de quelques trongons de pistes cyclables mais ce réseau est a compléter,
nous avons de la demande.

Consommation fonciéres

Nous constatons un rythme d’artificialisation des sols a vocation d’habitat qui ralentit. Depuis 2011,
nous avons trés peu consommé de surface, le rythme d’extension est de 4 hectares par an sur 15
années, en baisse depuis 2013 avec une consommation de 2,5 hectares par an. Au total, c’est 118
hectares consommés sur 10 ans soit 52 hectares pour le développement économique et 66 hectares
pour ’habitation (2006-2017). Ce fait a été souligné par les services de I’Etat.

Environnement

Nous avons des atouts et des faiblesses, le tableau ci-dessous I’explique :

e 8ZNIEFF de type 1 /1 ZNIEFF de type 2 3 * Fragmentation des espaces naturels par des
proximité / 5 Zones Natura 2000/ 3 ENS / 7 sites infrastructures (A1, voies SNCF, RD, canal...} et
geres par le Conservatoire des Espaces Naturels I'urbanisation

*  Continuites ecologiques identifiees par le *  Pollution lumineuse forte sur le territoire
SRADDET intercommunal

* Reameénagement écologique des carrieres *  Labaissement des niveaux des nappes peut

. L . sgrader | lité des milieux n i
e Valorisation écotouristique des milieux naturels degrader la qualité de eux naturels et faire

disparaitre des zones humides
*  Mise en ceuvre du SRADDET, de son volet

écologique et maitrise de F'urbanisation *  Reégression des activités d'élevage, des prairies

associées et raréfaction du paturage extensif
fermant les milieux pelousaires

*  Disparition de certains éléments agro-naturels .
hates, mares, talus..

Pa sa

L4 aussi nous avons des atouts et des faiblesses, les points sont présentés dans le tableau ci-dessous :
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* Différentes unités paysagéres aux caractéristiques * Manques de continuités paysagéres

différentes et complémentaires * Extension des bourgs traditionnels par des

» Différents sites d’intérét ponctuels et différents lotissements pavillonnaires
paysages emblématiques (Marais de Sacy-le- +  Zones d'activités et infrastructures dans la vallée
Grand, Montagne de Grandfresnoy, lac de de I'Oise

Beaurepaire, Boucle de Pontpoint...)
*  Aucun site patrimonial remarquable
*  3sites inscrits et 1 site classé sur la CCPOH
* Présence de quelques friches
* 23 monuments historiques

* Mise en place d'actions dans le cadre du plan de * Banalisation architecturale des villages
paysage en 2007 * Banalisation et fermeture des paysages par la
* Actions et Charte du PNR Qise Pays de France dispersion non maitrisée de I’habitat et

*  Valorisation touristique des espaces remarquables Furbanisation linéaire

* Détérioration du patrimoine bati non protégé

L’eau
Les ressources sont tres fragiles. Le SMOA met en ceuvre toutes les politiques en matiére d’eau.

Les autres ressources

Nous avons des soucis au niveau de I’énergie. Nous récupérons de I’électricité d’ailleurs, nous ne sont
pas dotés d’éolienne, nous ne produisons que trop peu et la menace est la hausse de la demande
énergétique. Nous avons une exploitation non maitrisée de la filiére bois.

Les ris ues naturels

La aussi, nous avons des atouts et des faiblesses. Nous avons sur le territoire plusieurs entreprises
classées SEVESO. Des PPRI ont été approuvés depuis plusieurs années, une révision est en cours et
une nouvelle carte sera portée a connaissance par le Préfet. Nos faiblesses et nos menaces sont aussi
du fait des mouvements de terrains et cavités souterraines, des terrains argileux qui restent par
conséquent en zone naturelle, des épisodes climatiques de plus en plus violents et fréquents qui créent
de nouveaux risques ou élevent les niveaux des eaux et des risques. Le PPRI pourrait étre une
opportunité s’il apporte un peu plus de souplesse.

Les ris ues technolo  ues et les nuisances

Nos atouts sont la mise en place de deux plans de prévention des risques naturels (PPRT) pour les
usines classées SEVESO (seuil haut), I’indice de la qualité de I’air demeure bon ou trés bon. Dans ce
cadre, nous avons été aidés par I’ACSO qui a mis en place un plan de protection de I’atmosphére avec
la réalisation de PDE et PDA rendus obligatoires dans certaines conditions. Nous avons également une
politique de réduction de déchets a la source et la valorisation de tous ces déchets. Par contre, nous
avons 12 communes sur 17 identifiées comme a risque avec le transport de matiéres dangereuses. Six
sites sont identifiés pollués (BASOL) plus 167 anciens sites industriels ou de services (BASIAS)
également identifiés.

Voici les principaux points a retenir sur le diagnostic du SCoT de la CCPOH. Nous travaillerons
ensemble sur ce projet de territoire par le biais des commissions et nous avons héte de pouvoir nous
rassembler a nouveau.

M. le président rappelle que c’est tous ensemble que le SCoT sera alimenté et travaillé, et remercie M.

Warlouzet pour cette présentation.
En conséquence, il est demandé au conseil communautaire de valider le diagnostic du SCoT de la
CCPOH qui sera réactualisé au moment de I’arrét du projet de SCoT finalisé.

REPUBLIQUE FRANCAISE
LIBERTE-EGALITE-FRATERNITE



22

Sans question, M. le président met au vote :
Adopté a 'unanimité.

Le Conseil Communautaire,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu I"arrété préfectoral du 28 février 2003 portant délimitation du périmetre du Schéma de Cohérence
Territoriale de la CCPOH,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu I’arrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n® 35/18 du conseil communautaire en date du 24 avril 2018 actant la prescription
de larévision du SCoT de la CCPOH,

Vu la délibération n°62-18 du conseil communautaire du 23 octobre 2018 attribuant le marché de
service de prestations intellectuelles ayant pour objet la révision du SCoT (Schéma de Cohérence
Territoriale) au cabinet Auddicé Urbanisme - Agence Nord — ZAC du Chevalement — 5 rue des
Molettes — 59286 ROOST-WARENDIN,

Considérant que 1’année 2019 a été consacrée a 1’élaboration du diagnostic et que sa validation a di
étre différée en raison de la situation sanitaire et électorale,

Considérant que son contenu a été présenté en séminaire aux nouveaux €lus (mandature 2020-2026)
ainsi qu’aux personnes associées en réunion publique en septembre 2020 avant d’étre exposé a la
commission SCoT du 20 octobre 2020,

Vu Iavis favorable de la commission aménagement du territoire (SCoT) du 20 octobre 2020,

Oui ’exposé de M. le Président,
Aprés en avoir délibéré et a I’unanimité,
DECIDE :

Article 1°" : de valider le diagnostic du SCoT de la CCPOH, ci-annexé, qui sera réactualisé au moment
de I’arrét du projet de SCoT (Schéma de Cohérence Territoriale) finalisé,

Article 2 : d’autoriser M. le président a signer I’ensemble des documents afférents a ce dossier

VIII — Approbation du réglement intérieur

M. le président donne la parole 8 Mme Foyart.

Mme Foyart indique que le réglement intérieur présenté ce soir, n’a pas de modifications majeures.
Elle rappelle que la loi du 6 février 1992 impose néanmoins au conseil communautaire I’obligation de
fixer dans son réglement intérieur les conditions d’organisation du débat d’orientations budgétaires,
les conditions de consultation des projets de contrats ou de marchés prévus a ’article L.2121-12 du
Code général des collectivités territoriales (CGCT) ainsi que les régles de présentation, d’examen et la
fréquence des questions orales.

Mme Foyart énumere les 4 chapitres qui composent ledit réglement intérieur :
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- Chapitre 1: Tenue des séances du conseil communautaire
- Chapitre 1I : Organisation des débats et des votes

- Chapitre [II : Bureau, commissions et comités consultatifs
- Chapitre IV : Dispositions diverses

M. Delagrange fait remarquer, a I’article 22, que le bureau est constitué de 17 maires.

M. le président et Mme Foyart confirment, et assure qu’une correction sera apportée pour étre proche
de la réalité voulue.

M. Gaston demande que soit fixés les droits et moyens d’opposition. Avoir accés aux moyens de
communication, de réunions.

M. le président indique que dans le conseil communautaire, il n’y a pas d’opposition. Il n’y avait pas
de liste autre que celle présentée. Néanmoins, il n’a pas de difficulté avec cette remarque, il peut y
avoir dans le journal de la communauté de communes un encart dédié « a I’opposition » qui n’existe
donc pas. Cette remarque et I’intervention de M. Delagrange seront consignées dans le réglement
intérieur.

Mme Foyart rappelle que les élus communautaires sont €lus représentants de leur commune, ce n’est
pas une élection politique.

M. le président met au vote I’approbation du réglement intérieur (1 opposition et 1 abstention)
Adopté a la majorité.

Le Conseil Communautaire,

Vu la loi du 6 février 1992 relative a I’administration territoriale de la République,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, articles L.5211-1 et L.2121-8 du CGCT.

Vu I’arrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Considérant que les organes délibérants des EPCI, dans les communes comprenant 1000 habitants et
plus, sont tenus d’établir dans les mémes conditions que les conseils municipaux, leur réglement
intérieur par application des articles précités,

Considérant que le contenu du réglement intérieur est fixé librement par le conseil communautaire qui
peut se donner des régles propres de fonctionnement interne, dans le respect toutefois des dispositions
législatives et réglementaires en vigueur. Aussi, ce réglement ne doit-il porter que sur des mesures
concernant le fonctionnement du conseil communautaire, ou qui ont pour objet de préciser les
modalités et les détails de ce fonctionnement,

Considérant que la loi précitée impose néanmoins au conseil communautaire I’obligation de fixer dans
son reéglement intérieur les conditions d’organisation du débat d’orientations budgétaires, les
conditions de consultation des projets de contrats ou de marchés prévus a I’article L.2121-12 du
CGCT ainsi que les regles de présentation, d’examen et la fréquence des questions orales,
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Considérant que le conseil communautaire doit établir son réglement intérieur dans les six mois qui
suivent son installation,
Oui I’exposé de M. le Président,
Aprés en avoir délibéré et a la majorité (1 abstention, 1 opposition),
DECIDE :

Article unique: d’approuver le réglement intérieur relatif au fonctionnement des assemblées
délibérantes de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte, annexé a la présente
délibération.

IX — Création de commissions intercommunales et validation des représentants

M. le président donne la parole 8 Mme Foyart.

Mme Foyart indique qu’il avait été acté le fait que ces commissions seraient ouvertes a des conseillers
municipaux (non communautaires), et ainsi permettre aux communes de mieux participer. Malgré tout,
les plus petites communes n’ont pu trouver les €lus en leur commune pour une représentation dans
chaque commission (ex : Monceaux, Beaurepaire). Toutefois, si en cours de mandat les communes
souhaitent inscrire un ou plusieurs élus dans lesdites commissions, elles pourront le faire.

Les commissions sont :

Commission Finances sous la vice-présidence de Mme Khristine Foyart

Commission Batiments, travaux sous la vice-présidence de Mme Khristine Foyart

Commission Développement économique sous la vice-présidence de Mr Frangois Morenc
Commission Culturelle sous la vice-présidence de Mme Térésa Dias

Commission Jeunesse sous la vice-présidence de Mme Térésa Dias

Commission Environnement et Développement durable sous la vice-présidence de M. Philippe
KELLNER

Commission PCAET (Plan Climat Air Energie Territorial) sous la vice-présidence de M. Philippe
KELLNER

Commission Petite enfance, Enfance et des Ainés sous la vice-présidence de Mme Monique EGO
Commission des Transports et des nouvelles mobilités sous la vice-présidence de M. Bruno
DAUGUET

Commission Tourisme sous la vice-présidence de M. Jean-Frangois GOYARD

Commission Aménagement du territoire sous la vice-présidence de M. Eric WARLOUZET

Un tableau récapitulatif des représentants a été établi.

M. le président ajoute que si un €lu n’est pas inscrit dans une ou plusieurs commissions, il peut y
participer.

M. Fiault souhaite faire deux remarques. La premiére porte sur la composition des commissions
étendues aux élus municipaux, avec un énorme changement : 30 % d’élus communautaires contre 70
% d’élus municipaux.

Pour la seconde remarque, le nombre est en moyenne de 33 €lus par commission. Les commissions
sont des groupes de travail et donc force de propositions pour le bureau et in fine pour le conseil
communautaire.

Il prend pour exemple la commission développement économique, laquelle il a assisté. Il félicite M.
Morenc pour la présentation de la réunion, 12/35 élus étaient présents. Son sentiment est qu’a 35
personnes, on ne puisse pas travailler correctement pour faire avancer les projets. Il aurait souhaité des
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commissions composées de 15 personnes environ et il constate que ce sont souvent les mémes
participants. Il faut s’approprier les sujets et les projets (ex: la commission développement
économique), et dans ces réunions il faut un travail trés suivi. A 35 personnes, cela semble difficile.

Mme Foyart souligne que I’accueil des élus non communautaires se pratiquait déja sur la précédente
mandature (ex : commission culturelle 2014-2020). On sait trés bien qu’au sein de ces commissions,
rapidement un noyau dur se constitue. En général, on compte une vingtaine de participants, pour
terminer en fin de mandat a 6 ou 7 élus présents.

M. le président met au vote :

Adopté a ’'unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu les articles L.2121-22 et L.5211-40-1 du Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Considérant que conformément & Particle précité, le conseil communautaire peut former des
commissions spéciales ou permanentes, chargées d’étudier les questions qui lui sont soumises,

Considérant que ces commissions n’ont pas de pouvoir décisionnel. Elles sont en revanche une force
de propositions et d’orientations importantes. Leur travail est avant tout d’éclairer la prise de décisions
des instances communautaires (bureau et conseil),

Considérant les dispositions de I’article L.5211-40-1 du CGCT, qui stipule que le conseil peut prévoir
la participation de conseillers municipaux des communes membres, selon les modalités définies lors
du bureau communautaire du 8 septembre 2020, a savoir : un élu minimum et au maximum trois par
commission, libre a chaque maire de fixer le nombre souhaité,

Considérant que les commissions sont présidées par monsieur le président ou par les vice-président(e)s
ayant recu délégation,

Oui I’exposé de M. le Président,
Apres en avoir délibéré et a I’'unanimité,
DECIDE :

Article 1% : d’approuver la création des commissions intercommunales suivantes pour la durée du
mandat 2020-2026, ainsi que les représentants appelés 4 y siéger conformément au tableau joint en
annexe :

Commission Finances — sous la vice-présidence de Mme Khristine Foyart

Commission Batiments, travaux - sous la vice-présidence de Mme Khristine Foyart

Commission Développement économique — sous la vice-présidence de M. Frangois Morenc
Commission Culturelle — sous la vice-présidence de Mme Teresa Dias

Commission Jeunesse — sous la vice-présidence de Mme Teresa Dias

Commission Environnement et Développement durable — sous la vice-présidence de M. Philippe
KELLNER
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Commission Plan Climat Air Energie Territorial : sous la vice-présidence de M. Philippe

KELLNER
Commission Petite enfance, Enfance et des Ainés — sous la vice-présidence de Mme Monique EGO
Commission des Transports et des nouvelles mobilités — sous la vice-présidence de M. Bruno

DAUGUET
Commission Tourisme — sous la vice-présidence de M. Jean-Frangois GOYARD
Commission Aménagement du territoire — sous la vice-présidence de M. Eric WARLOUZET

X — Désignation des membres appelés a siéger au SMOTHD (Syndicat Mixte Oise Treés

Haut Débit)

M. le président donne la parole 8 Mme Foyart.

Mme Foyart explique qu’il s’agit de désigner des membres afin de siéger au SMOTHD. II a été
demandé aux communes de bien vouloir désigner un délégué titulaire et un délégué suppléant, sauf
pour la ville de Pont-Sainte-Maxence qui peut désigner deux délégués titulaires et deux délégués
suppléants. Une liste a été constituée, soit :

Communes Délégués titulaires Délégués suppléants
Angicourt M. Frédéric DEOM M. Jean-Pierre FREMONT
Bazicourt Mme Marinette CAROLE Pas désigné
Beaurepaire M. Stanislas de LUPPE M. Thierry LEYSENS
Brenouille M. Philippe FROIDEVAUX Mme Khristine FOYART
Cinqueux M. Denis LAVERRE M. Sébastien GEOFFOY
Les Ageux M. Eric WARLOUZET Mme Liliane JODIN
Monceaux M. Laurent LEFEBVRE M. Jean-Claude PINCHEDEZ
Pontpoint M. Eric FOUDRINIER M. Mario PERROT
Pont-Sainte-Maxence M. Thierry_ FIEVEZ M. Christophe MIQUEL

M. Frangois DROUIN Mme Caroline BARRUCAND
Rhuis M. Xavier BERNARD Mme Marie-Thérese PARASKEVAS
Rieux Mme Valérie LEBOYER M. Grégory CHARLET
Roberval M. Michel SINEAU M. Didier HIMPE
Sacy le Grand M. Jean-Luc PARIS M. Jean-Paul DREVILLE
Sacy le Petit M. Jean-Marie ROBERT M. Frangois-Xavier PANTALEON
Saint Martin Longueau M. Denis MESSIO M. Patrick RODRIGUEZ
Verneuil en Halatte M. Hervé POTEAUX Mme Sandrine KENDALL
Villeneuve sur Verberie | Mme EGO Monique M. Brice GRZESIAK

M. Dauguet fait état d’'une convention en cours pour lequel il a un conflit. Il suggére que I’on puisse
faire un point par commune, et avoir aussi un représentant plus intercommunal.

Sans question, M. le Président met au vote :

Adopté a I'unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, articles L.5711-1 et L.5721-2,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31

décembre 1997,
Vu ’arrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de

la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,
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Vu Parrété préfectoral en date du 03 mai 2013 portant création du Syndicat Mixte Oise Trés Haut
Débit (SMOTHD),
VuParticle 8 des statuts du SMOTHD indiquant la clé de répartition du nombre de délégués,

Considérant qu’a la suite de I’installation de I’instance exécutive de la CCPOH, il convient de désigner
les nouveaux délégués au sein du comité syndical du SMOTHD,

Considérant que chaque commune du territoire de la CCPOH a désigné les délégués titulaires et
suppléants,

Oui ’exposé de M. le Président,

Apres en avoir délibéré et a [’unanimité,

DECIDE :

Article 1 : de désigner les délégués suivants pour siéger au sein du comité syndical du SMOTHD :

Communes Délégués titulaires Délégués suppléants
Angicourt M. Frédéric DEOM M. Jean-Pierre FREMONT
Bazicourt Mme Marinette CAROLE Pas désigné
Beaurepaire M. Stanislas de LUPPE M. Thierry LEYSENS
Brenouille M. Philippe FROIDEVAUX | Mme Khristine FOYART
Cinqueux M. Denis LAVERRE M. Sébastien GEOFFOY
Les Ageux M. Eric WARLOUZET Mme Liliane JODIN
Monceaux M. Laurent LEFEBVRE M. Jean-Claude PINCHEDEZ
Pontpoint M. Eric FOUDRINIER M. Mario PERROT

Pont-Sainte-Maxence

M. Thierry FIEVEZ
M. Frangois DROUIN

M. Christophe MIQUEL
Mme Caroline BARRUCAND

Rhuis M. Xavier BERNARD Mme Marie-Thérése PARASKEVAS
Rieux Mme Valérie LEBOYER M. Grégory CHARLET

Roberval M. Michel SINEAU M. Didier HIMPE

Sacy le Grand M. Jean-Luc PARIS M. Jean-Paul DREVILLE

Sacy le Petit

M. Jean-Marie ROBERT

M. Frangois-Xavier PANTALEON

Saint Martin Longueau

M. Denis MESSIO

M. Patrick RODRIGUEZ

Verneuil en Halatte

M. Hervé POTEAUX

Mme Sandrine KENDALL

Villeneuve sur Verberie

Mme EGO Monique

M. Brice GRZESIAK

XI — Politique de la Ville : sisnature d’un avenant au contrat de ville

M. le président donne la parole & Mme Foyart.

Mme Foyart donne lecture de la note de présentation :

« L’élaboration du contrat de ville initial s’est construite en deux temps :

- une premiére €tape d’élaboration d’un contrat cadre qui fixe la géographie et repére les

orientations

stratégiques  du

projet de

cohésion

territoriale de la ville de

Pont-Sainte-Maxence ainsi que les modalités de pilotage et de gouvernance du contrat.
Cette premiere étape s’est concrétisée par la signature le 29 avril 2015 avec la communauté
des communes et le préfet du document d’orientation stratégique ;
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- une deuxiéme étape de déclinaison opérationnelle et territoriale du contrat de ville qui se
traduira par la définition, au premier semestre 2015, des plans d’actions et d’indicateurs
d’évaluation et de suivi.

L’objectif du protocole d’engagements réciproques n’est pas d’élaborer un nouveau contrat de ville,
mais de réviser ses intentions au regard des évolutions constatées, des résultats obtenus a mi-parcours
du contrat, en intégrant les nouveaux textes et mesures adoptés depuis la signature ainsi que les
nouvelles orientations des différents signataires.

La loi de finances du 28 décembre 2018 prolonge jusqu’en 2022 (année révolue) les contrats de villes
ainsi que la géographie prioritaire et les dispositifs fiscaux rattachés. La circulaire du Premier Ministre
en date du 22 janvier 2019 relative a la mise en ceuvre de la mobilisation nationale pour les habitants
des quartiers, vient préciser les contours de I’avenant au contrat qui prend la forme d’un protocole
d’engagements renforcés et réciproques.

Ce protocole d’engagements s’inscrit dans D’esprit du Pacte de Dijon, signé par D’Etat et les
collectivités locales, fixant les nouvelles orientations en maticre de politique de la ville. Ces
orientations ont été précisées en conseil des ministres du 18 juillet 2018, a travers une feuille de route
en 5 programmes et 40 mesures.

Le protocole d’engagements réciproques vise a décliner cette feuille de route au plan territorial et a
rendre lisibles les mesures en cours de déploiement, avec une place majeure accordée au volet enfance
et soutien a la parentalité.

Il intégre différents plans nationaux, notamment le plan pauvreté, le plan national de santé ou le plan
de lutte contre Dillettrisme et I’illectronisme. Au plan local, il se nourrit des conclusions de
I’évaluation & mi-parcours conduite en 2019 et des différentes politiques publiques menées par les
partenaires signataires et des schémas ou plans départementaux.

Ce protocole intégre également les priorités de la Région Hauts-de-France fixées aprés la signature du
contrat de ville, ainsi que le périmeétre financier pour la période 2017-2021 défini pour chaque contrat
de ville. Le partenariat régional relatif aux contrats de ville est essentiellement cadré par les
délibérations n°2019-00351 du 28 mars 2019, n°2017-0456 du 30 mars 2017 et n°2017-0046 du 02
février 2017.

Il prend aussi en compte I’adoption du plan régional de prévention de la radicalisation et de la charte
régionale de laicit¢ et des valeurs républicaines par I’assemblée régionale du 28 juin 2018
(délibération n°2018-0831).

Ces orientations de la Région Hauts-de-France s’articulent autour de trois dispositifs :

o Soutien régional a ’emploi et & I’innovation (SREI)

o Dispositif «nos quartiers d’été»

o Soutien régional aux quartiers des contrats de ville dans le cadre du Nouveau
Programme National de Renouvellement Urbain

I est demandé a I’assemblée communautaire de valider ce protocole prolongeant donc le contrat de
ville jusqu’en 2022.

Sans prise de parole par les élus, M. le président met au vote :

Adopté a I’unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu la loi de programmation sur la ville du 21 février 2014 et son décret d’application du 30 novembre
2014,
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Vu larrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu le contrat unique de ville signé le 2 juillet 2015 pour le quartier de Les Terriers établi pour une
durée de 5 ans,

Vu la loi de finances du 28 décembre 2018 qui prolonge jusqu’en 2022 (année révolue) les contrats de
villes ainsi que la géographie prioritaire et les dispositifs fiscaux rattachés,

Vu la circulaire en date du 22 janvier 2019 relative & la mise en ceuvre de la mobilisation nationale
pour les habitants des quartiers prioritaires qui vient préciser les contours de ’avenant au contrat qui
prend la forme d’un protocole d’engagements renforcés et réciproques,

Considérant que le volet urbain du contrat de ville est relatif au projet ANRU de rénovation urbaine de
quartier,

Considérant les contributions financiéres des différents partenaires institutionnels dans les différents
thémes d’interventions socio-économiques pour un montant annuel minimum de 82 000 € pour les

associations, la ville de Pont-Sainte-Maxence et la communauté de communes des pays d’Oise et
d’Halatte,

Oui I’exposé de M. le Président,
Apres en avoir délibéré et a I’unanimité,
DECIDE :

Article unique : d’autoriser M. le président a signer I’avenant au contrat unique de ville, protocole
d’engagements réciproques pour le quartier prioritaire de les Terriers,

XIT — Politique de la ville : signature de deux conventions d’objectifs et de moyens
portant sur 1’appui opérationnel

Mme Foyart poursuit la présentation de ce point.

A — Convention d’objectifs et de moyens des missions liées a la politique de la ville sur le
territoire de la CCPH : mise a disposition du chef de projet

Mme Foyart rappelle que la convention a été préalablement établie lors de la signature du premier
contrat de ville. Cela concerne les missions liées a la politique de la ville sur le territoire de la
communauté des communes avec la mise a disposition d’un chef de projet. Il est proposé de prolonger
les missions en parallele que le contrat de ville soit jusqu’en 2022. La CCPOH participe au
financement de ce poste a hauteur de 10 000 euros par année (25 % du salaire de I’agent — Romain
Baptiste), depuis la mise en place de la convention.

Il est demandé au conseil communautaire de reconduire la mise a disposition du chef de projet
politique de la ville pour mener a bien les missions et de valider la participation d’un montant de
10 000 €.

M. Mouilleseaux s’interroge en termes de résultats, quelle en sera I’échéance ?
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M. le président répond qu’un contrat de ville est signé pourl0 ans. La signature officielle du contrat
ville a eu lieu en février 2020. Les partenaires ont validé en mars 2020. A ce jour, ’OPAC de I’Oise a
lancé des rénovations (pour 4 800 000 d’€) sur 105 premiers logements sur 500, sur le quartier des
Terriers. CDC Habitat doit également procéder aux rénovations de 50 logements. Le coiit global de la
rénovation du quartier est de 39 millions d’euros, une participation de 1’Etat est attendue pour
5100000 d’€, 3 600 000 d’€ de subventions et 1500000 d’€ de prét bonifié. La région, le
département, la ville, participent également. Quant aux actions, une créche intercommunale a été
réalisée, I’Agora (point de rencontres) sera trés probablement un espace mixte (ville-communauté des
communes), la piscine sera aussi rénovée (batiment), un développement social et économique sur le
quartier, etc.

M. le président propose a I’assemblée d’intervenir lors d’un prochain conseil communautaire sur un
temps d’environ 30 minutes afin d’apporter plus de précisions sur cette rénovation du quartier des
Terriers. Il ajoute que le point a toute son importance et porte sur le recrutement d’un ingénieur
territorial (condition obligatoire imposée par I’ANRU) pour une durée de 4 ans qui correspond a la
participation financiere de ’ANRU, & hauteur de 50 % + 25 % porté par la ville et 25 % par la
CCPOH partenaire actif dans ce projet.

M. Fiault compléte I’intervention de M. le président, il faut savoir que ce point est de la compétence
de la communauté des communes, et il existe une convention pour que la maitrise d’ouvrage soit
effectuée par la ville de Pont-Sainte-Maxence. Concernant I’aspect financier des agents concernés,
effectivement M. Romain Baptiste a été recruté, et un ingénieur territorial arrivera. Le budget est établi
439 000 000 € et des fonds extérieurs importants sont attendus. 21 opérations sont a réaliser.

M. Gaston explique pourquoi il va s’abstenir sur ces votes : il s’est abstenu lors du conseil municipal
de la ville de Pont-Sainte-Maxence. La philosophie de la loi était de faire porter la politique de la ville
par la communauté des communes avec plus de moyens pour ces quartiers qui ont besoin d’une

rénovation. Le but, aujourd’hui, est de faire porter par la ville et non par la communauté des
communes.

M. Fiault indique que devant la loi, quand il existe une double maitrise d’ouvrage, il faut en
application de ladite loi, une entité qui porte et donc il faut établir une convention.

M. le président dit étre satisfait de ce portage égal partagé, ou la communauté de communes est aussi
présente sur différentes actions (Agora, piscine, jeunesse, enfance). Il est satisfaisant que de pouvoir
s’associer et il n’y a pas lieu de changer une méthode qui est satisfaisante. L’important est I’objectif
non le moyen.

M. le Président met au vote :

Adopté a la majorité (1 abstention)

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu la loi n°82-213 du 2 mars 1982 modifiée, relative aux droits et libertés des communes, des
départements et des régions,

Vu la loi n°83-634 du 13 juillet 1983 modifiée, portant droits et obligations des fonctionnaires,

Vu la loi n°84-53 du 26 janvier 1984 modifiée par la loi n°87-522 du 13 juillet 1987, portant
dispositions statutaires relative a la Fonction Publique Territoriale,
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Vu le décret n°88-145 du 15 février 1988 pris pour ’application de Iarticle 136 de la loi du 26 janvier
1984 modifiée, portant dispositions statutaires relatives a la Fonction Publique Territoriale et relatif
aux agents non titulaires de la Fonction Publique Territoriale,

Vu larrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu I’arrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n°27/15 du conseil communautaire du 23 juin 2015 actant la signature du contrat
unique de ville pour « Les Terriers » a Pont-Sainte-Maxence,

Considérant la nécessité de coordonner les actions et les compétences entre la communauté de
communes des pays d’Oise et d’Halatte et la ville de Pont-Sainte-Maxence sur les trois piliers de la

politique de la ville : développement économique, cohésion sociale et renouvellement urbain,

Considérant que la CCPOH participe au financement du poste du chef de projet politique de la ville a
hauteur de 10 000 euros par an comme mentionné dans la convention de partenariat telle ci-annexée,

Oui ’exposé de M. le Président,

Apres en avoir délibéré et a la majorité (1 abstention),

DECIDE :

Article 1% : d’approuver la reconduction de la mise a disposition, par la ville de Pont-Sainte-Maxence,
du chef de projet politique de la ville de Pont-Sainte-Maxence, de maniére ponctuelle pour mener a
bien les missions,

Article 2 : de participer financiérement a hauteur de 10 000 € annuellement,

Article 3 : d’autoriser M. le président a signer tout document afférent a ce dossier.

B — Convention d’objectifs et de moyens des missions liées au projet de renouvellement
urbains ANRU sur le territoire de la CCPOH : mise a disposition du chargé d’opérations ANRU

Mme Foyart confirme que cela correspondant a I’arrivée d’un ingénieur territorial comme imposé par
PANRU. La CCPOH participera au financement de ce poste a hauteur de 10 000 € (soit 25 % de ses
revenus) par an comme précisé dans la convention. C’est le principe appliqué pour la convention
précédente.

Sans commentaire, M. le président met au vote :

Adopté a la majorité (1 abstention)

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu la loi n°82-213 du 2 mars 1982 modifiée, relative aux droits et libertés des communes, des

départements et des régions,

Vu la loi n°83-634 du 13 juillet 1983 modifiée, portant droits et obligations des fonctionnaires,
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Vu la loi n°84-53 du 26 janvier 1984 modifiée par la loi n°87-522 du 13 juillet 1987, portant
dispositions statutaires relatives a la Fonction Publique Territoriale,
Vu le décret n°88-145 du 15 février 1988 pris pour I’application de Iarticle 136 de la loi du 26 janvier
1984 modifiée, portant dispositions statutaires relatives a la Fonction Publique Territoriale et relatif

aux agents non titulaires de la Fonction Publique Territoriale,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Iarrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n°27/15 du conseil communautaire du 23 juin 2015 actant la signature du contrat
unique de ville pour « Les Terriers » a Pont-Sainte-Maxence,

Considérant la nécessité de coordonner les actions et les compétences entre la communauté de
communes des pays d’Oise et d’Halatte et la ville de Pont-Sainte-Maxence sur les trois piliers de la
politique de la ville, notamment celui du renouvellement urbain,

Considérant que la CCPOH est appelée a participer au financement du poste de chargé d’opérations
ANRU de la ville de Pont-Sainte-Maxence, a hauteur de 10 000 euros par an comme mentionné dans
la convention de partenariat ci-annexée,

Oui ’exposé de M. le Président,

Aprés en avoir délibéré et a la majorité (1 abstention),

DECIDE :

Article 1°" : de valider la convention d’objectifs et de moyens des missions liées au projet de
renouvellement urbain ANRU, ayant pour objet la mise a disposition du chargé d’opérations ANRU
de la ville de Pont-Sainte-Maxence, de maniére ponctuelle pour mener a bien les missions,

Article 2 : de participer financierement a hauteur de 10 000 € annuellement,

Article 3 : d’autoriser M. le président a signer tout document afférent a ce dossier.

XIII — Avis sur la fusion ADTO/SAO

M. le président donne la parole 4 Mme Foyart

Mme Foyart rappelle que le Département de 1’Oise a créé un certain nombre de satellites notamment la
SAO en 2009 (Société d’ Aménagement de I’Oise) qui est une société publique locale d’aménagement
par transformation de I’ancienne SEM dénommée SEMOISE, et ADTO en 2011 (Assistance
départementale pour les territoires de I’Oise) qui est une société publique locale.

Ces deux entités ont des missions presque similaires qui se complétent. D’une maniere générale, les
grandes villes se tournent vers la SAO et les communes rurales s’adressent a ’ADTO. Il est proposé
de fusionner ces deux entités afin de réaliser des économies d’échelle.

L’ADTO se trouve dissoute de plein droit a ’issue de I’ Assemblée générale de la SAO. De ce fait, les
contrats et le passif sont enti€rement pris en charge par la nouvelle structure « ADTO-SAO ». La
liquidation de ’ADTO n’est suivie d’aucune opération de liquidation. Soit une absorption compléte.
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Les deux sociétés sont valorisées sur la base de leurs comptes annuels pour 2019, ainsi I’apport
consenti par ’ADTO s’établit a 1 303 476,78 €. La rémunération de ce dernier consiste a I’échange de
I’action de PADTO contre 359 actions & émettre par la SAO qui augmente son capital de 574 000
actions pour un montant de 1 234 960,00 € et constatera une prime de fusion de 68 516,78 €. La fusion
est réalisée aprés approbation par les assemblées générales extraordinaires des actionnaires des deux
sociétés réunies en décembre dans ce but avec effet rétroactif au 1% janvier 2020.

Le capital social de la SAO apres fusion, soit 3 238 975,00 € composé de 1 506.500 actions de 2,15 €
de nominal, est modifié par élévation du nominal des actions et par incorporation de réserves  hauteur
de 67 775,00 € pour s’établir a la somme de 3 306 750,00 € composée de 22 045 actions de 150,00 €
de nominal. La SAO modifie en conséquence de ces opérations ses statuts et adoptera la dénomination
ADTO-SAO.

En résumé, les actions ne perdront rien et c’est une opération intéressante pour nos collectivités qui
payent des cotisations annuelles pour ces organismes.

Il est demandé au conseil communautaire :

- D’approuver la fusion consistant dans I’absorption de ’ADTO par la SAO selon les termes du
traité de fusion joint,

* Apport par ADTO a SAO de la totalité de son actif net, a la date d’effet rétroactif du
1¥ janvier 2020, soit 1 303 476,78 €

* Rémunération de cet apport moyennant I’échange de chaque action de ADTO contre
359 actions a émettre par SAO

* Augmentation corrélative du capital de SAO de 574 000 actions soit 1 234 960,00 €,
assortie d’une prime de fusion de 68 516,78 €

Etant précisé que préalablement a cette fusion, SAO a modifié sa forme pour passer de SPLA (Société
publique locale d’aménagement) a SPL (société publique locale), condition de la réalisation de ladite
fusion.

- D’approuver I’opération de modification de capital définie ci-dessus

- D’approuver les statuts de la société publique locale résultant de ces opérations dont la
dénomination sociale sera « ADTO-SAO », tels qu’annexés a la délibération,

- De charger ses représentants au sein de ’assemblée générale extraordinaire des actionnaires
de voter favorablement pour la réalisation de ces opérations,

- De désigner :

o 1 délégué titulaire et 1 délégué suppléant pour les assemblées générales,
o 1 délégué titulaire et 1 délégué suppléant pour les assemblées spéciales,
o 1 délégué en qualité de représentant de la CCPOH, si celle-ci était appelée a siéger au

conseil d’administration,

- De confirmer la poursuite de tous les contrats conclus précédemment avec ADTO au sein de la
SPL « ADTO-SAO » issue de la fusion aux mémes conditions.

Sans question de la part des élus, M. le président met au vote :
Adopté a I’unanimité.

Quant a la désignation des délégués (1 titulaire et 1 suppléant) pour les assemblées a venir, les
représentant ont déja été désignés (conseil communautaire du 21 juillet) : Monsieur Eric Warlouzet
(€lu titulaire) et M. Hervé Poteaux (élu suppléant).
REPUBLIQUE FRANCAISE
LIBERTE-EGALITE-FRATERNITE



34

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,
Vu le Code de commerce,

Vu le Code de la Commande publique,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

M. le président expose :

Le Département de 1’Oise a créé, d’une part, la SAO (pour Société d’Aménagement de 1’Oise qui est
une société publique locale d’aménagement) par transformation de la SEM existante et, d’autre part,
IPADTO (pour Assistance Départementale pour les Territoires de 1’Oise) qui est société publique
locale, toutes les deux ayant pour objet de fournir des services que notre collectivité utilise.

Les deux sociétés exercent des activités similaires et complémentaires portant sur 1’exercice des
métiers de maitrise publique d’ouvrage, déléguée ou directe, dans le cadre de concessions ou de
marchés de prestations de services, en ce compris les mandats d’études ou de réalisation, y compris
par la fourniture d’une assistance technique relevant des obligations du Département.

Depuis 2015, les deux sociétés partagent leurs moyens tant matériels qu’humains, notamment par le
biais du GIE qu’elles ont constituée a cet effet.

Ces deux sociétés ont pour actionnaire majoritaire le Département de 1’Oise qui exerce aussi la
présidence de leurs conseils d’administration, en la personne de monsieur Frans Desmedt.

La phase d’intégration des moyens communs étant désormais achevée, il est apparu opportun de réunir
les deux sociétés en une seule, notamment dans le but d’offrir a leurs clients actionnaires une meilleure
lisibilité de leurs activités comme de simplifier leur fonctionnement.

En accord avec les principaux actionnaires communs et conformément aux décisions prises par les
Conseils d’ Administration respectifs, tenus les 16 et 23 septembre 2020, ce regroupement des deux
sociétés comporte plusieurs étapes :

- La SAO modifie sa forme pour passer de SPLA (Société publique locale d’aménagement)
(article L.327-1 du Code de I’'urbanisme) a SPL (société publique locale) (article L. 1531-1 du
Code général des collectivités territoriales),

- L’ADTO absorbe I’assistance départementale pour les territoires de de I’Oise dans le cadre
d’un processus de fusion :

- Les deux sociétés sont valorisées sur la base de leurs comptes annuels pour 2019 de
sorte que ’apport consenti par I’ADTO s’établit a 1 303 476,78 €,

- La rémunération de cet apport consiste dans I’échange de 1’action de I’ADTO contre
359 actions a émettre par la SAO qui augmente son capital de 574 000 actions pour un
montant de 1 234 960,00 € et constatera une prime de fusion de 68 516, 78 €,

- La fusion est réalisée aprés approbation par les assemblées générales extraordinaires
des actionnaires des deux sociétés réunies en décembre dans ce but avec effet rétroactif au 1
janvier 2020,
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- Le capital social de la SAO apres fusion, soit 3 238 975,00 € composé de 1 506.500 actions de
2,15 € de nominal, sera modifié¢ par élévation du nominal des actions et par incorporation de
réserves a hauteur de 67 775,00 € pour s’établir a la somme de 3 306 750,00 € composée de
22 045 actions de 150,00 € de nominal.

- La SAO modifiera en conséquence de ces opérations ses statuts et adoptera la dénomination
« ADTO-SAO ».

Ces différentes opérations ne seront réalisées que si elles sont approuvées, dans les conditions de
majorité requise, par les assemblées générales extraordinaires des actionnaires des deux sociétés qui
seront réunies a cet effet au mois de décembre prochain. Conformément a I’article L1524-1 du CGCT,
il appartient a notre assemblée délibérante d’approuver préalablement ces opérations pour pouvoir
voter favorablement en assemblée générale extraordinaire des actionnaires.

Considérant la nécessité, dans ces circonstances, de confirmer la représentation de notre collectivité
dans les organes de « ADTO-SAO » tant au conseil d’administration qu’en assemblées générales et
spéciales des actionnaires et de se prononcer sur la fusion de ’ADTO et la SAO,

Oui I’exposé de M. le Président,
Apres en avoir délibéré et a I’'unanimité,
DECIDE :

Article 1°" : d’approuver la fusion consistant dans I’absorption de ADTO par SAO selon les termes du
traité de fusion joint et suivant les caractéristiques :
= Apport par ADTO a SAO de la totalité de son actif net, a la date d’effet rétroactif du
1¥ janvier 2020, soit 1 303 476,78 €
*  Rémunération de cet apport moyennant I’échange de chaque action de ADTO contre
359 actions a émettre par SAO
*  Augmentation corrélative du capital de SAO de 574 000 actions soit 1 234 960,00 €,
assortie d’une prime de fusion de 68 516,78 €,

Etant précisé que préalablement a cette fusion, SAO a modifié sa forme pour passer de SPLA (Société
publique locale d’aménagement) a SPL (société publique locale), condition de la réalisation de ladite
fusion, I’assemblée communautaire approuve les modifications ci-dessous énoncées,

Article 2 : d’approuver 'opération de modification de capital de la société ADTO-SAO, issue de
I’absorption de ADTO par SAO, opérée par augmentation nominal des actions de 2,15 € a 150,00 € et
par incorporation de réserves pour 67 775,00 € de sorte qu’il s’établisse a 3 306 750,00 € pour étre
composé de 22 045 actions de 150,00 € de nominal,

Article 3 : d’approuver les statuts de la société publique locale résultant de ces opérations dont la
dénomination sociale sera « ADTO-SAO », tels qu’annexés a la délibération,

Article 4 : de charger ses représentants au sein de [’assemblée générale extraordinaire des actionnaires
de voter favorablement pour la réalisation de ces opérations,

Article S : de désigner :

- M. Eric Warlouzet (Les Ageux) en qualité de délégué titulaire et M. Hervé Poteaux (Verneuil
en Halatte) délégué suppléant pour les assemblées générales,

- M. Eric Warlouzet (Les Ageux) délégué titulaire et M. Hervé Poteaux (Verneuil en Halatte)l
délégué suppléant pour les assemblées spéciales,

- M. Eric Warlouzet (Les Ageux) délégué en qualité de représentant de la CCPOH, si celle-ci
était appelée a siéger au conseil d’administration,
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Article 6 : de confirmer la poursuite de tous les contrats conclus précédemment avec ADTO au sein de
la SPL « ADTO-SAO » issue de la fusion aux mémes conditions.

Article 7 : d’autoriser M. le président a signer tous les documents afférents a ce dossier.

XIV- Motion contre la fermeture de la trésorerie de Pont-Sainte-Maxence

M. le président confirme qu’une premiére motion a été prise mais la fermeture n’était pas vraiment
officialisée. Aujourd’hui, le souhait est de délibérer a nouveau puisque la fermeture de la trésorerie est
une réalité. Il est important de confirmer notre opposition, il est insupportable de voir la disparition des
services publics, avec un Etat défaillant et cataclysmique depuis plusieurs gouvernements. L’Etat nous
informe que la trésorerie pourrait étre maintenue a la condition que nous supportions I’entiéreté des
frais de personnels. Tentons de sauver ce qui peut encore I’étre, cette situation est insoutenable. Il est
possible que chaque commune délibére sur ce point.

Mme Perras-Jupin ajoute que la trésorerie de Liancourt fermera dans un an.

M. le président souhaite que I’on inscrive & ’ordre du jour d’un prochain conseil communautaire ce
méme point « Motion contre la fermeture de la trésorerie de Liancourt ».

M. Dauguet ne prend part au vote au regard de son employeur.
Sans question, M. le président met au vote :

Adopté a I’unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Considérant que Monsieur Gérald Darmanin, ministre de I’action et des comptes publics, a lancé le 4
juin dernier une grande concertation visant & renforcer la présence des services publics dans les
territoires et moderniser leur action.

Considérant que si ’on ne peut qu’adhérer a cet objectif général, des inquiétudes persistent,
notamment pour les services de la direction générale des finances publiques qui sont engagés dans la
construction d’un nouveau réseau de proximité des finances publiques. Elle sera d’ailleurs la plus
lourdement impactée par la réduction des effectifs (suppression de 5 800 agents d’ici 2022). Cette
réforme a pour ambition de redéfinir la relation entre les services des finances publiques
(particulierement les trésoreries), les usagers et les élus locaux.

Considérant que la trésorerie de Pont-Sainte-Maxence pourrait étre menacée par cette réforme, tant le
flou est entretenu sur les retombées annoncées de cette réforme, tant la multitude d’informations
fournies ne permet pas d’avoir une position stabilisée, tant elle apparait parfois présente parfois
absente dans les documents, et alors que la trés récente crise sociale qui a traversé notre pays a rappelé
I’exigence de service public de proximité pour nos concitoyens.

Il semble plus que jamais nécessaire de réaffirmer le caractére indispensable de ce service public :
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»> Pour I'usager, dont I’acceés aux technologies numériques reste insuffisant sur nos territoires
pour se passer du contact humain quotidien, qu’il s’agisse de payer une facture de cantine, de
soins hospitaliers ou de demander une aide indispensable a la rédaction de sa déclaration
d’impdts, pour obtenir des délais de paiements en cas d’accidents de la vie...

> Pour les €lus locaux, dont le trésorier reste un interlocuteur incontournable pour veiller & la
santé financiére des collectivités et les conseiller.

» Pour les services de collectivités qui gérent au quotidien I’argent public (régies, factures,
titres...) et collaborent au quotidien avec d’autant plus de facilité avec les services de la
DGFIP qu’ils les ont a proximité.

Considérant que la réforme reste par ailleurs trés imprécise sur le réle des nouveaux conseillers aux
decideurs locaux. Quelles seront leurs missions ? Que deviendront les trésoriers ? Tout service public
peut étre amélioré, mais des garanties de maintien doivent étre fournies.

Considérant que les élus communautaires exigent des informations fermes et une position claire de
I’Etat quant au maintien de la trésorerie dans I’intégralité de ses missions actuelles et s’opposeront &

toute mesure tendant a dégrader ou menacer le service.

Oui I’exposé de M. le Président,

Apres en avoir délibéré et a I’unanimité,
DECIDE :

Article unique : d’approuver la motion de soutien pour le maintien et la préservation des services des
finances publiques dans nos territoires « I’avenir de la trésorerie publique de Pont-Sainte-Maxence ».

XV — Accord-cadre : groupement de commande de prestations de maintenance

préventive et corrective d’entretien et de mis en conformité des équipements sportifs et

des aires de jeux : signature d’un avenant

M. le président donne la parole 8 Mme Foyart.

Mme Foyart rappelle que nous avons un groupement de commandes de maintenance, de réparation,
d’entretien, de mise en conformité des équipements sportifs et des aires de jeux. Un certain nombre de
communes ont adhéré (Les Ageux, Angicourt, Bazicourt, Monceaux, Verneuil en Halatte et
Villeneuve sur Verberie).

Ce marché est composé de 2 lots :
- Lelot 1 : entretien et maintenance des aires de jeux
- Lelot 2 : entretien et maintenance des équipements sportifs

Sur la commune de Verneuil en Halatte, nous avons & prendre en compte la modification des
équipements sportifs et aires de jeux dans la commune.

M. Kellner ne pouvant apporter plus de précisions ce soir sur les modifications introduites sur la
commune, il accepte que ce point soit voté. Il apportera une réponse aux élus.

Mme Foyart explique, pour répondre a M. Delagrange, que les communes qui souhaitaient quitter ce
groupement de commandes ou qui souhaitaient un passage dans I’année au lieu de deux, le prestataire
ne refuse pas, toutefois le montant du marché perdu serait supporté par les autres membres du
groupement. Nous avons répondu sur un montant de marché, le coit restera identique.

Il est demandé au conseil communautaire de valider le projet d’avenant et d’autoriser M. le président &
le signer et a le notifier.
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Sans commentaire, M. le président met au vote :
Adopté a I'unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu I’ordonnance n°2018-1074 du 26 novembre 2018 portant partie législative du code de la
commande publique,

Vu le décret n°® 2018-1075 du 3 décembre 2018 portant partie réglementaire du code de la commande
publique,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu larrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n°10/19 du conseil communautaire du 2 avril 2019 attribuant I’accord-cadre de
prestations de maintenance préventive et corrective, d’entretien et de mise en conformité des
équipements sportifs et des aires de jeux, a la société Récré’Action, ce groupement de commandes
concerne les communes suivantes :

- LES AGEUX

- ANGICOURT

- BAZICOURT

- MONCEAUX

- VERNEUIL EN HALATTE

- VILLENEUVE SUR VERBERIE

Considérant la nécessité de réaliser un avenant ayant pour objet de prendre en compte la modification du
patrimoine des équipements sportifs et aires de jeux situés a Verneuil en Halatte, commune membre du

groupement,
Oui I’exposé de M. le Président,
Apres en avoir délibéré et a I’unanimité,

DECIDE :

Article 1" : de valider les termes de I’avenant n°l a [’accord-cadre de prestations de maintenance
préventive et corrective, d’entretien et de mise en conformité des équipements sportifs et des aires de
jeux a la société Récré’Action, ayant pour objet la modification du patrimoine des €quipements
sportifs et aires de jeux situés a Verneuil en Halatte, commune membre du groupement, moyennent un
colit supplémentaire d’un montant de 234,00 € TTC (soit 195,00 € HT).

Article 2 : d’autoriser M. le Président a signer ’ensemble des documents relatifs a ce dossier et a les
notifier a I’opérateur économique désigné ci-dessus.

XVI - Marché public de travaux — Extension de la ZAC des Cornouillers a Sacy le
Grand
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M. le président donne la parole 8 Mme Foyart.

Mme Foyart précise que les 4 avenants sur ce marché de travaux traitent exactement du méme sujet.
Sur cette zone d’activités, il était prévu une portion de route qui devait desservir plusieurs terrains.
Une entreprise a fait le choix de préempter tous ces terrains. De ce fait, il n’est pas nécessaire de
réaliser cette portion de route ce qui permet une diminution des travaux de voiries, d’assainissement,
du réseau d’eau potable et d’apport en points lumineux. Nous avons donc une moins-value sur les lots
n(s) 1,2, 3et4.

- Avenant 1 - Lot 1 (Terrassement — voirie- assainissement et télécom) : - 189 602,00 € TTC

(158 002,00 € HT)

- Avenant 1 —Lot 2 (Contrdle assainissement) : - 2 246,88 € TTC (1 872,40 € HT)

- Avenant 1 — Lot 3 (Eau potable) : - 10 392,00 € TTC (8 660,00 € HT)

- Avenant | — Lot 4 (Eclairage public) : - 27 241,61 € TTC (22 701,34 € HT)

C’est une économie d’environ 200 000 €.

Il est donc demandé au conseil communautaire de valider les avenants précités, d’autoriser M. le
président a les signer et a les notifier aux opérateurs économiques.

M. le président met au vote (avenant par avenant)

- Lot n°1-avenant 1 « Terrassement, voire, assainissement, télécom »
Adopté a 'unanimité

Le Conseil Communautaire,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, notamment son article L.5211-10

Vu le Code de la commande publique entré en vigueur le 1% avril 2019 et notamment son article
R.2123-1,

Vu larrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n° 14/12-C en date du 21 février 2012 approuvant le dossier de création de la ZAC
des Cornouillers, créant ladite ZAC et autorisant Monsieur le Président a élaborer le dossier de
réalisation,

Vu la décision n°01-20 en date 02.06.2020 attribuant le marché public de travaux
d’extension de la ZAC des Cornouillers soit le lot n°] Médinger et Fils SA — Agence Oise Paris Nord
— Zac des Vallées — 5 rue d’ Amsterdam — 60110 Amblainville,

Considérant la diminution des travaux des surfaces de voiries, des linéaires de bordures, des linéaires
du réseau Télécom, du réseau d’assainissement eaux usées, du nombre d’entrées charretieres,
engendrant une moins-value d’un montant de -189 602,40 € TTC (soit 158 002,00 € HT) représentant
- 18,35 % du marché initial,

Considérant que cette diminution impose la nécessité de rédiger un avenant n°1 au lot n°l ayant pour
objet de diminuer les colits financiers des travaux d’extension de la ZAC des Cornouillers,

Oui I’exposé de M. le Président,
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Apres en avoir délibéré et a I’unanimite,
DECIDE :

Article 1°" : d’approuver les termes de ’avenant n°1 au lot n°1 a la société Médinger et Fils SA —
Agence Oise Paris Nord — Zac des Vallées — 5 rue d’Amsterdam — 60110 Amblainville, pour un
montant de - 189 602,40 € TTF (soit 158 002,00 € HT) représentant - 18,35 % du marché initial,

Article 2 : d’autorise M. le président a signer tous les documents afférents a ce dossier et a le notifier
au titulaire du marché en cours.

- Lot n°2 — avenant 1 « Contrdles assainissement »
Adopté a I’'unanimité

Le Conseil Communautaire,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, notamment son article L..5211-10

Vu le Code de la commande publique entré en vigueur le 1 avril 2019 et notamment son article
R.2123-1,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Iarrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n° 14/12-C en date du 21 février 2012 approuvant le dossier de création de la ZAC
des Cornouillers, créant ladite ZAC et autorisant Monsieur le président a élaborer le dossier de
réalisation,

Vu la décision n°01-20 en date 02.06.2020 attribuant le marché public de travaux
d’extension de la ZAC des Cornouillers soit le lot n°2 a la société Asur Analyses et Mesures -39 rue
de Caix — 80170 Rosiéres en Santerre,

Considérant la diminution des contrdles de canalisations d’eaux usées, des contrdles de regards de
visite d’eaux usées, et des contrdles de regard de branchement d’eaux usées engendrant une moins-
value d’un montant de 2 246,88 € TTC (soit 1 872,40 € HT) représentant — 13,87 % du marché initial,
Considérant que cette diminution impose la nécessité de rédiger un avenant n°1 au lot n°2 ayant pour
objet de diminuer les coiits financiers des travaux d’extension de la ZAC des Cornouillers,

Oui I’exposé de M. le Président,
Aprés en avoir délibéré et a ’'unanimité,

DECIDE :

Article 17" : d’approuver les termes de 1’avenant n°1 au lot n°2 a la société Asur Analyses et Mesures -
39 rue de Caix — 80170 Rosiéres en Santerre, ayant pour objet le contréle de canalisations d’eaux
usées, de regard de visite d’eaux usées et de branchement d’eaux usées, pour un montant de

— 2246,00 € TTF (soit 1 872,00 € HT) représentant - 18,35 % du marché initial,

Article 2 : d’autoriser M. le président a signer tous les documents afférents a ce dossier et a le notifier
au titulaire du marché en cours.
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- Lot n°3 —avenant 1 « Eau potable »
Adopté a ’'unanimité

Le Conseil Communautaire,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, notamment son article 1.5211-10

Vu le Code de la commande publique entré en vigueur le 1 avril 2019 et notamment son article
R.2123-1,

Vu l'arrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n°® 14/12-C en date du 21 février 2012 approuvant le dossier de création de la ZAC
des Cornouillers, créant ladite ZAC et autorisant Monsieur le Président a élaborer le dossier de
réalisation,

Vu la décision n°01-20 en date 02.06.2020 attribuant le marché public de travaux
d’extension de la ZAC des Cornouillers soit le lot n°3 a la société Bariquand SAS — Route de Choisy
au Bac — BP 10439 - 60204 Compiegne

Considérant la diminution du nombre de branchements eau potable, de linéaire de canalisations d’eau
potable et la suppression d’un poteau incendie, engendrant une moins-value d’un montant de

10 392,00 € TTC (soit 8 660,00 € HT) représentant — 20,97 % du marché initial,

Considérant que cette diminution impose la nécessité de rédiger un avenant n°1 au lot n°3 ayant pour
objet de diminuer les coiits financiers des travaux d’extension de la ZAC des Cornouillers,

Oui ’exposé de M. le Président,

Apres en avoir délibéré et a I’'unanimité,

DECIDE :

Article 1°" : d’approuver les termes de ’avenant n°1 au lot n°3  la société Bariquand SAS — Route de
Choisy au Bac — BP 10439 —- 60204 Compiegne, ayant pour objet I’installation du réseau potable, pour

un montant de - 10 392,00 TTF (soit 8 660,00 € HT) représentant - 18,35 % du marché initial,

Article 2 : d’autoriser M. le président a signer tous les documents afférents a ce dossier et a le notifier
au titulaire du marché en cours.

- Lot n°4 — avenant 1 « Eclairage public »
Adopté a ’'unanimité

Le Conseil Communautaire,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, notamment son article 1..5211-10

Vu le Code de la commande publique entré en vigueur le 1° avril 2019 et notamment son article
R.2123-1,
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Vu ’arrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu I’arrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n® 14/12-C en date du 21 février 2012 approuvant le dossier de création de la ZAC
des Cornouillers, créant ladite ZAC et autorisant Monsieur le Président a élaborer le dossier de
réalisation,

Vu la décision n°01-20 en date 02.06.2020 attribuant le marché public de travaux
d’extension de la ZAC des Cornouillers soit le lot n°4 a la société Citeos — ZA rue Sarail — BP 229 —
60132 Saint Just en Chaussée Cedex,

Considérant la diminution du nombre de branchements électriques, de linéaire de cables du réseau
électrique, de candélabres, et de linéaire de cables du réseau d’éclairage public, engendrant une moins-
value pour un montant de 27 241,61 € TTC (soit 22 701,34€ HT) représentant — 28,99 % du marché

initial,
Considérant que cette diminution impose la nécessité de rédiger un avenant n°1 au lot n°4 ayant pour
objet de diminuer les coits financiers des travaux d’extension de la ZAC des Cornouillers,

Oui I’exposé de M. le Président,

Apres en avoir délibéré et a ’unanimité,
DECIDE :

Article 1°" : d’approuver les termes de I’avenant n°1 au lot n°4 a la société Citeos — ZA rue Sarail —
BP 229 — 60132 Saint Just en Chaussée Cedex, ayant pour objet I’installation de branchements
électriques, de linéaire de cébles du réseau électrique, de candélabres, et de linéaire de cébles du
réseau d’éclairage public, pour un montant de - 27 241,61 € TTC (soit 22 701,34€ HT) représentant

- 28.99 % du marché initial,

Article 2 : d’autoriser M. le président a signer tous les documents afférents a ce dossier et a le notifier
au titulaire du marché en cours.

XVII — Attribution du marché public de service d’assurance : lots n°(s) 1,2, 3,4,5¢et 6

Mme Foyart présente ce point.

Mme Foyart indique que c’est un marché qui renouvelle ’ensemble des assurances de la collectivité,
soit 6 lots :

- lot n°1 : Assurance des dommages aux biens et des risques annexes,

- lot n°2 : Assurance des responsabilités et des risques annexes,

- lot n°3 : Assurance des véhicules et des risques annexes,

- lot n°4 : Assurance de la protection juridique de la collectivité

- lot n°5 : Assurance de la protection fonctionnelle des agents et des élus
- lot n°6 : Assurance des prestations statutaires.

Le marché est conclu pour une durée de 4 ans a compter du 1% janvier 2021. Nous avons eu 10
candidats pour un certain nombre de lots.
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Nom commercial et dénomination sociale, adresse de I’établissement (**),
adresse électronique, numéros de téléphone et de télécopie, numéro SIRET du candidat
individuel ou du mandataire
(en cas de groupement d’entreprises candidat)

Cabinet Madelaine BRISSE
ZAC la chevalerie
562, rue Jules Valles
50 000 ST LO
Mandataire du groupement
CFDT Assurances
9-11 rue Matabiau
31 000 Toulouse

Groupama Gan vie
8-10 rue d’Astorg
75008 PARIS
Sofaxis
Route Créton
811 VASSELAY
RCS 335171096

Assurance Pilliot
Courtier mandataire
Rue de Witternesse — Bp 40002
62 921 Aire sur Lys cedex
SIRET : 422 060 23600086
Great lakes insurance Se Koniginstrasse 107
80802 Munchen Allemagne

GROUPAMA PARIS VAL DE LOIRE
Caisse régionale d’assurances mutuelles agricoles
1, bis avenue du Dr Tenine CS 90064
92 184 Antony cedex
SIRET : 382 285 260 02533
CIGAC
5, rue Rhin et Danube
CS 80402
69338 Lyon cedex

SARRE ET ET MOSELLE

17, avenue Poincaré

57 401 SARREBOURG

Siren : 301573143
Protexia France Tour
1, cours Michelet CS 30051

92076 Paris la défense

SIREN : 301573143

GRAS SAVOYE —-ALLIANCE VIE
1, cours Michelet CS 30051
92 076 Paris la défense cedex
SIREN 542110291
GRAY SAVOYE 33/34 Quai de Dion-Bouton CS 7001
92 814 PUTEAUX
SIRET : 311248 637 00804

PNAS Paris Nord Assurances Services
159, rue du Faubourg Poissoniére
75009 Paris
Courtier mandataire
Siret : 341 539 815 00017
AREAS Dommages
47/49 rue de Mirosmenil
75 008 Paris
Siret : 775 670 466 00017
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MMA
COVEA protection juridique
RCS le Mans 442 935 227
33, rue de Sydney
Pli dématérialisé 72 045 Le Mans
Mr Adam Grégery et Dufour Bruno
BP 30111
2, rue des Patissiers
60201 Compiegne cedex

Fidélidade companhie de seguros
Tour W
248 étage
102 Terrasse Boleldier
CS 50134
Pli dématérialisé 92 985 Paris la défense cedex
Siret : 413 175 191 00035
Millenium Insurance Compagny
13 raggedSatff
Aster mandataire
SAS 23, rue Chauchat CS 33 132

75 009 Paris
SMACL
141, avenue Salvador Allende
79000 NIORT
Pli dématérialisé MUTEX
140, avenue de le République
CS 30007
92 327 Chatillon
Les critéres de jugements des offres sont :
Pour les lots N°1 a S :
Critéres Pondération
1- Valeur technique 55
2- Prix 45
Pour le lot N°6 :
Critéres Pondération
1- Valeur technique 30
2- Prix 40
3- Assistance technique 30

Les offres ont été classées, et nous avons été aidés par un cabinet pour les analyser. 11 faut savoir que
le domaine des assurances est trés complexe, les cabinets ne répondent pas toujours de la méme fagon
aux mémes demandes.

Pour la solution de base,

au lot n°1 : deux candidats, le prestataire le mieux disant est Groupama pour un prix de
394335 €,

au lot n°2 : trois candidats, la société la mieux disante a ét¢ PNAS-AREAS pour un montant
de 5019,34 €

au lot n°3 : deux candidats, la compagnie la mieux disante est la SMACL pour 28 081,97 €

au lot n°4 : six candidats, le prestataire le mieux disant est Polliot/Mali pour 825,98 €

au lot n°5 : un unique candidat la SMACL pour 860, 65 €

au lot n°6 : cing candidats, le groupe Sofaxis le mieux disant pour 98,80 € par contre pour
I’option PSE n°l avec une prestation supplémentaire correspondant au remboursement des
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prestations de maladie simple aux agents, c’est Gras Savoye qui est le mieux disant. Il est
préférable d’étre assuré pour cette prestation, notamment quand I’effectif est important (250
agents).

Mme Foyart souligne que lorsque qu’un tarif nous parait bas, nous recontactons le candidat afin de
s’assurer qu’il n’a pas fait une erreur. Et dans cette situation ce n’est pas le cas. Par ailleurs, le montant
de toutes ces assurances est inférieur a ce que la collectivité paye a ce jour.

Il est demandé au Conseil Communautaire

D’attribuer le marché aux sociétés suivantes :
* Société GROUPAMA pour le lot n°l : Assurance des dommages aux biens et des
risques annexes ;
*  Société PNAS pour le lot n°2 : Assurance des responsabilités et des risques annexes
= Société SMACL pour le lot n°3 : Assurance des véhicules et des risques annexes
*  Société PILLIOT pour le lot n°4 : Assurance de la protection juridique de la collectivité
*  Société SMACL pour le lot n°5 : Assurance de la protection fonctionnelle des agents et

des élus
* Société GRAS SAVOYE/ALLIANZ pour le Lot n°6: Assurance des prestations
statutaires

D’autoriser le président & signer ’ensemble des documents relatifs a la procédure et a les notifier aux
opérateurs économiques retenus.

Sans question, M. le président met au vote :
Adopté a 'unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu Pordonnance n°2018-1074 du 26 novembre 2018 portant partie législative du code de la
commande publique,

Vu le décret n° 2018-1075 du 3 décembre 2018 portant partie réglementaire du code de la commande
publique,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la nécessité de procéder au renouvellement du marché public des assurances de la CCPOH, soit les
lots : lot n°1 « Dommages aux biens et risques annexes », lot n® 2 « Responsabilités et risques

annexes », lot n°3 « Véhicules et risques annexes », lot n°4 « Protection juridique de la collectivité »,
lot n°S « Protection fonctionnelle des agents et des élus », lot n°6 « Prestations statutaires »

Vu le rapport d’analyses,
Vu I’avis favorable de la CAO tenue en date du 02 décembre 2020,
Oui I’exposé de M. le Président,
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Apreés en avoir délibéré et a I’'unanimité,
DECIDE :

Article 1° : d’autoriser M. le président a confier le marché public de service d’assurances de la
CCPOH aux sociétés suivantes :

lot n°1 : Assurance des dommages aux biens et des risques annexes a la Sociét¢ GROUPAMA -
Caisse régionale d’assurances mutuelles agricoles -1 bis avenue du Docteur Tenine — CS 90064 —
92 184 Antony Cedex

lot n°® 2 : Assurance des responsabilités et des risques annexes a la Société PNAS — 159 rue du
Faubourg Poissonniére — 75009 Paris

lot n°3 : Assurance des véhicules et des risques annexes a la Société SMACL — 141 avenue Salvador
Allende — 79000 Niort

lot n° 4 : Assurance de la protection juridique de la collectivité a la Sociét¢ PILLIOT — Courtier
mandataire — Rue de Witternesse — BP 40002 — 62921 Aire sur la Lys Cedex

lot n°5 : Assurance de la protection fonctionnelle des agents et des élus Société SMACL - 141 avenue
Salvador Allende — 79000 Niort

lot n° 6 : Assurance des prestations statutaires a la Socié¢té GRAS SAVOYE/ALLIANZ — 33/34 Quai
de Dion Bouton — CS 7001 — 92814 Puteaux
Article 2 : d’autoriser M. le président a signer 1’ensemble des documents relatifs a la procédure et a les
notifier aux opérateurs économiques retenus.

XVIII — Aide aux commercants : signature d’une convention avec la Région hauts-de-
France portant délégation exceptionnelle de compétence

M. le président donne la parole a M. Morenc.

M. Morenc indique que ce point a été présenté, et validé au bureau communautaire du 24 novembre
2020. 11 porte sur une convention de substitution avec la région suite aux mesures décidées par le
Gouvernement pour lutter contre 1’effet Covid 19. Lors du bureau communautaire, ce dispositif a été
validé jusqu’au 31 décembre 2020. Suite aux différents échanges avec les services de la région, il est
possible de le prolonger jusque juin 2021.

Il est demandé au Conseil Communautaire :

- D’approuver les termes de la convention, ci-jointe Hauts-de-France a la CCPOH.

- D’autoriser le Président a signer ladite convention et tout document relatif a ’exécution de
cette délibération.

Sans prise de parole par les élus communautaire, M. le président met au vote :
Adopté a I’'unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales, articles L111-8 et L.1511-21

Vu ’ordonnance n°2020-391 du 1% avril 2020 visant a assurer la continuité du fonctionnement des
institutions locales durant I’épidémie de CODIV 19,
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Vu Parrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu la délibération n° 50/20 du bureau communautaire en date du 24 novembre 2020 validant la
signature d’une convention avec la Région Hauts de France autorisant la CCPOH a distribuer les aides
précitées « fonds de soutien COVID 19 aux entreprises du territoire de la CCPOH » jusqu’au 31
décembre 2020,

Considérant que la Région Hauts-de-France, suite & de nombreux échanges, propose la signature d’une
nouvelle convention, qui détermine les modalités dans lesquelles la compétence est déléguée a la
CCPOH jusqu’au 30 juin 2021 (date initiale du terme de la convention au 31 décembre 2020). Cette
délégation de compétence revét un caractére exceptionnel li€ 3 la crise sanitaire actuelle.

Considérant qu’aucune modalité financiére particuliére n’est prévue, la CCPOH attribuant les aides
aux entreprises sur ses fonds propres,

Oui I’exposé de M. le Président,

Apreés en avoir délibéré et a I’unanimité,

DECIDE :

Article 1% : d’approuver les termes de la convention ci-annexée, portant délégation exceptionnelle de
compétence en matiere d’aides aux entreprises de la Région Hauts-de-France a la Communauté de

Communes des Pays d’Oise et d’Halatte jusqu’au 30 juin 2020,

Article 2 : d’autoriser M. le président & signer ladite convention avec la Région Hauts-de-France et
tout document relatif a I’exécution de cette délibération.

XIX — Mise en ceuvre de la ZAC des Cornouillers a Sacy le Grand : cahier des charges
de cession de terrains

M. le président donne la parole & M. Morenc.

M. Morenc explique qu’en concertation avec les élus de la commune de Sacy le Grand, il est apparu
opportun de rédiger un cahier des charges relatif 4 la cession des terrains en précisant les conditions
administrative et technique de chaque programme immobilier, les limites de prestations entre
’aménageur et le constructeur, mais aussi le cahier des prescriptions architecturales urbanistiques et
paysaggres.

Les fiches décrivant les sujétions imposées aux constructeurs seront définies lors de la phase de
commercialisation de chaque lot (surface constructible envisagée et exigée pour la cession de chaque
lot). Cela permet de ne pas laisser faire n’importe quoi sur la ZAC.

M. Morenc précise qu’il aurait voulu que ce point soit développé en commission, mais du fait des
obligations liées a la crise sanitaire, il est difficile de mettre en place des réunions en présentiel. Il
souhaite que dans le futur, les points puissent étre travaillés en commission avant d’étre présentés en
bureau ou conseil communautaire.

Mme Foyart ajoute que ce cahier des charges est important car il permettra a la collectivité de réagir
devant une entreprise qui a retenu une parcelle, sans qu’a un moment elle envisage de se porter
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réellement acquéreur (situation déja vécue sur une zone). Cela évitera a une entreprise d’acquérir une
parcelle, sans présentation du projet de construction, et qu’elle puisse revendre ladite parcelle en
réalisant une plus-value.

M. Fiault confirme ’intervention de Mme Foyart, et pense que sur la ZA Moru-Pontpoint, il faudrait
mettre en place un cahier des charges pour éviter les problématiques.

M. Dauguet confirme qu’il est important que la collectivité garde le controle de ses zones d’activités.

M. Morenc rappelle qu’une délibération a été prise en bureau communautaire, afin de gérer un dossier
resté en instance depuis un an.

Sans autre intervention, M. le président met au vote :
Adopté a ’unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu I’article L.311-6 du code de ’'urbanisme.

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu larrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Vu les délibérations n® 24/20-A, 24/20-B du conseil communautaire du 21 juillet 2020 approuvant le
dossier de réalisation du dossier de la ZAC des Cornouillers,

Considérant que dans le cadre de la mise en ceuvre opérationnelle de la ZAC des Cornouillers, il est
nécessaire de définir les conditions de cession des terrains aux futurs constructeurs, ces éléments
permettront & la CCPOH ainsi qu’a la commune de Sacy le Grand de s’assurer du respect des régles
définies en parfaite concertations,

Considérant que le cahier des charges des cessions comporte les éléments suivants :

- Définition des conditions administratives et techniques de chaque programme immobilier ;

- Définition des limites de prestation entre I’aménageur et le constructeur ;

- Cahier des prescriptions architecturales urbanistiques et paysageres. Les fiches décrivant les
sujétions imposées aux constructeurs seront définies lors de la phase de commercialisation de
chaque lot ;

- Surface constructible envisagée et exigée pour la cession de chaque lot.

Ces éléments opposables seront annexés a I’ensemble des actes de ventes des parcelles de la ZAC des
Cornouillers.

Oui I’exposé de M. le Président,
Aprés en avoir délibéré et a I’'unanimité,
DECIDE :

Article 1% : d’approuver le cahier des charges de cession de terrains ci annexé, sachant que ce
document devant étre annexé a chaque cession de lot.
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Article 2 : d’autoriser M. le président ou son représentant a signer tous les documents afférents a ce
sujet.

XX — Projet Musée Louis Lutz a Sacy le Petit

M. le président donne la parole 8 Mme Dias
Mme Dias donne lecture de la note de présentation :

« Louis Lutz, sculpteur de renommée internationale, crée ses ceuvres a Sacy le Petit, village qu’il
habite depuis plus de 45 ans. Ce corse a la carriére époustouflante a intégré I’école des Beaux-Arts de
Paris et obtient en 1963 le prix de la jeune sculpture. L année suivante c’est le Premier Grand Prix de
Rome qui lui est remis. Il part vivre dans la capitale italienne plus précisément dans la prestigieuse
Villa Médicis, pendant 5 ans. Passionné par I’art étrusque et la Renaissance, il expose a travers le
monde.

Cet amoureux de la région et plus particulitrement de Sacy-le-Petit a fait part 2 de nombreuses
reprises de sa volonté de léguer ses ceuvres & la commune si un musée venait a y étre créé. Face a
I’ampleur du projet et ne voulant pas laisser passer une telle opportunité, Frangois Morenc a exposé les
enjeux & Arnaud Dumontier. Aprés de nombreux échanges entre les élus de I’exécutif, il est apparu
que ce projet s’inscrirait dans la ligne politique de ce mandat en faisant écho autant a la politique
culturelle développée depuis de nombreuses années, et avec succés, par notre CCPOH qu’a la
politique touristique nouvellement acquise.

Ce musée se présenterait comme un endroit de dialogue a 1’échelle de notre territoire, le faisant
rayonner au-dela de ses seules limites. Un lieu de vie ou les ceuvres de Louis Lutz seraient exposées en
maillant et prolongeant I’offre culturelle et touristique des dix-sept communes.

Afin, dans un premier temps, de valoriser ce patrimoine de dimension internationale, de le mettre en
valeur aupres des habitants et notamment des écoles de notre communauté des communes en liaison
avec les services de I’Education nationale, de rédiger une étude de faisabilité artistique et
financiére pour permettre aux élus d’appréhender au mieux 1’ensemble des problématiques qu’une
telle réalisation pose, il est envisagé d’inscrire une nouvelle ligne budgétaire 2021 dédiée a ce projet
d’un montant prévisionnel de 50 000€ (incluant des frais d’assurance pour les ceuyres).

A ce stade, Louis Lutz est en attente d’un signe d’engagement de la part de la communauté de
communes des Pays d’Oise et d’Halatte. »

Par cette note d’intention, les élus du conseil communautaire approuvent ainsi la poursuite de cette
réflexion, permettent la rédaction de I’étude de faisabilité et la recherche de subventions afférentes.

M. Morenc, en quelques mots, explique que ce projet existe depuis 6 ans notamment avec la
rénovation du centre bourg de Sacy le Petit. Depuis longtemps, M. Lutz réfléchit a faire don de ses
ceuvres a une commune (Corse d’ou il est natif, Compiegne, Sacy le Petit). Aprés réflexion et des
échanges & M. Morenc, cet artiste convient qu’il est naturel de laisser ses ceuvres dans la commune ou
il a tout créé. Avoir un musée dans la commune, et une idée intéressante mais difficile a porter par la
commune.

M. Morenc rappelle que la culture a toute son importance sur notre territoire méme si la période
actuelle n’est pas propice a la visite des lieux culturels. L’idée serait que M. Lutz fasse don de ses
ceuvres a la commune, et la commune cederait la grange implantée au cceur du centre bourg de Sacy le
Petit, & ]a CCPOH.

M. le président propose d’emmener la commission culturelle pour découvrir les ceuvres de L. Lutz, et
en lien avec la politique touristique.
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M. Mouilleseaux s’interroge sur I’utilisation des 50 000 € attribués a ce projet, et que pourrait générer
en nombre de visites un tel projet parallélement au musée Serge Ramond a Verneuil en Halatte ?

M. le président répond que cette somme couvrirait notamment les frais d’assurances des ceuvres qui
seraient en itinérance sur le territoire. Mme Dias ajoute que ces ceuvres seraient également présentées
aux scolaires, en virtuel.

M. le président ajoute que le musée a Verneuil en Halatte génére 5 000 visites/an. Ce projet rentrerait
également dans le label « Art et Territoire » que nous devrions obtenir en 2021.

M. Vermeulen se dit heureux que la collectivité soutienne ce projet culturel et que les écoles puissent y
avoir acces. Il propose, en sa qualité d’administrateur a I’ Abbaye Royale du Moncel, d’accueillir en ce
lieu une exposition temporaire des ceuvres de cet artiste.

M. le président et Mme Dias remercient M. Vermeulen de cette proposition, et rappellent qu’il est
important que ce projet rayonne, il faut avoir un circuit touristique en passant par différents lieux sur le
territoire. Toutefois, il faut s’ assurer par une étude de faisabilité que ce projet soit soutenable pour nos
finances intercommunales. M. le président demande si les €élus du conseil communautaire seraient
intéressés pour découvrir ’ceuvre de M. Louis Lutz, et dans I’affirmative, il faudrait mettre en place
une visite.

M. Goyard conclut que c’est une réelle chance, et rappelle que M. Lutz est mondialement connu.
Sans autre intervention, M. le président met au vote :

Adopté a I’'unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu l’arrété de création de la communauté de communes des pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 23 octobre 2019 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2020,

Considérant que les ceuvres de M. Louis Lutz sont créées a Sacy-le-Petit depuis plus de 45 ans et que
cet artiste a fait part 3 de nombreuses reprises de sa volonté de léguer ses ceuvres a la commune de

Sacy-le-Petit si un musée venait a y étre crég,

Considérant une telle opportunité sur le territoire de la CCPOH, et les nombreux échanges entre les
élus de I’exécutif face a ’ampleur de ce projet,

Considérant qu’il est apparu que ce projet s’inscrivait dans le ligne politique de ce mandat en faisant
écho autant a la politique culturelle développée depuis de nombreuses années par la collectivité, qu’a
la politique touristique nouvellement acquise,

Oui I’exposé de M. le Président,

Aprés en avoir délibéré et a 'unanimité,

DECIDE :

Article 1° : de poursuivre la réflexion sur le projet de musée Louis Lutz a Sacy le Petit,
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Article 2 : d”inscrire un montant de 50 000 € au budget primitif 2021 afin de valoriser ce patrimoine
de dimension internationale, de le mettre en valeur auprés des habitants et notamment des écoles de la
CCPOH en liaison avec les services de I’Education Nationale, et dans ce cadre prévoir des frais
d’assurance pour les ceuvres, et de rédiger une étude de faisabilité artistique et financiére.

Article 3 : d’autoriser M. le président a signer tout document afférent a ce dossier.

XXI - Relevé des décisions du bureau communautaire

M. le président énonce les décisions :

Séance du 8 septembre 2020

Développement économique :
- Echange de parcelles entre la Société Stephid et la CCPOH
- Signature de deux conventions dans le cadre de la requalification de la ZI Pont-Brenouille
avec la SCI Art Many et IB couverture
Petite enfance :
- Signature d’une convention de prestation de service/groupes de paroles
- Renouvellement de I’agrément CAF du relais assistants maternels
Enfance :
- Accueil des enfants en situations de handicap au sein des accueils de loisirs sans hébergement
- Ouverture d’un accueil de loisirs durant la période de Noél, 4 titre expérimental
Affaires générales :
- Devis relatif a I’acquisition d’ordinateurs portables pour ’envoi des convocations
dématérialisées aux conseillers communautaires
- Proposition de nomination de deux conseillers communautaires délégués

Séance du 22 septembre 2020

Office de tourisme :
- proposition de remise sur les produits de la boutique pour les communes du territoire
- proposition de commercialisation de prestations
- Taxe de séjour 2021
Affaires générales :
- proposition d’instaurer la gratuité pour I’utilisation des gymnases intercommunaux par les
associations communales
Aménagement du territoire :
- Gens du voyage : motion de soutien & monsieur Frangois Morenc
Ressources humaines :
- Création d’un poste d’attachée territoriale pour la Manekine
Environnement :
- Méthanisation : motion de soutien & madame le maire de Sacy-le-Grand et son conseil
municipal
Affaires générales :
- versement d'une subvention & l'association "rouler pour aider” de Verneuil-en-Halatte

Séance du 27 octobre 2020

Petite enfance :
- Planning des fermetures annuelles des EAJE pour 2021
- Projet d'ateliers "bébé fait moi signe"
- Etude de territoire : Questionnaire aux familles
- Projet d'établissement du multi-accueil les Grenouilles de Verneuil-en-Halatte
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Affaires générales :

Principe de versement d'un fonds de concours aux communes du territoire
Protocole d'accord transactionnel entre la CCPOH et Dominique Petit
Délégation : Dépot de plainte

Affaires culturelles - Manekine :

Projet de travaux a la Manekine

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "ville-lecture”

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "Données/Recevoir"

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "Dynamique(s) de réseau(x)"

demande de subvention aupres de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "Projet culturel et artistiques la Manekine"

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "la Manekine, une fabrique artistique sur son territoire"

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "RésO des scenes Hauts-de-France"

demande de subvention aupres de la région Hauts-de-France au titre du Programme d'Activité
et des Actions Complémentaires 2020 "Festival Haute Fréquence"

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "Résidences"

demande de subvention auprés de la DRAC au titre du Programme d'Activité et des Actions
Complémentaires 2020 "Entre Chiennes et Loups”

demande de subvention aupres de la région Hauts-de-France au titre du Programme d'Activité
et des Actions Complémentaires 2020 "Programme d'activité la Manekine"

demande de subvention aupres de la région Hauts-de-France au titre du Programme d'Activité
et des Actions Complémentaires 2020 "Itinérances d'Oise et d'Halatte la Manekine"

demande de subvention auprés de la région Hauts-de-France au titre du Programme d'Activité
et des Actions Complémentaires 2020 "Structuration et coordination du RésO"

Validation des tarifs participation des membres du RésO

Facturation des frais de scolarité du CIAH pour I'année scolaire 2020/2021
Création et suppression de postes suite au tableau d'avancement de grade et modification de
service

Ressources Humaines :

Prime de fin d'année complément indemnitaire annuel 2020 (CIA)

Séance du 24 novembre 2020

Aménagement du territoire :

Motion de soutien contre le projet de remblaiement du grand étang a Pontpoint

Petite enfance :

Modification de I’annexe 1 du réglement de fonctionnement

Affaires sociales :

Proposition d’organisation administrative du Pdle services suite au départ d’un agent
Tarification horaire des agents CCPOH mis a disposition des communes du territoire
Demande de subvention de I’association Houdancourt de Récré

Affaires générales :

Signature d’une convention financiere avec la commune de Brenouille relative au
remboursement de I’installation de trois caméras de vidéosurveillance rue du Corroy
Signature d’une convention financiere avec la commune de Les Ageux relative au
remboursement des frais engendrés par la modification du PLU suite a I’agrandissement de la
zone d’activités
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Développement économique :
- Aides directes aux commerces et services de proximité : approbation du réglement
d’attribution
- Signature d’une convention avec la Région Hauts de France autorisant la CCPOH a distribuer
les aides précitées
- Annulation de Ia délibération n°51/20
Environnement :
- Report du passage des agents pour la collecte « calendriers »
Affaires culturelles :
- Facturation des frais de stage du CIAH
Ressources humaines :
- Modification du réglement du CET (compte épargne temps) permettant la monétisation des
jours de congés en cas de départ définitif de la collectivité

L’ordre du jour épuisé, M. le président léve la séance a 23h05 et souhaite de bonnes fétes de fin
d’années a I’assemblée communautaire.

XXII Questions diverses

Néant.
La secrétaire de séance “sident

<A
Marie-Christine MAGNIER v ay}’émaud DUMONTIER
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