Communauté de Communes
Des Pays d’Oise et d’Halatte

Conseil Communautaire
Séance du 20 février 2018

ETAIENT PRESENTS :

M. Jean Pierre BIELAWSKI, Mme Annick GARZONI représentant la commune de LES
AGEUX

M. Jean-Marc DELHOMMEAU, Mme Nathalie CHAMPENOIS représentant la commune de
ANGICOURT

Mme Marinette CAROLE, M. Gérard WILFOURT représentant la commune de BAZICOURT
Mme Patricia LEYSENS représentant la commune de BEAUREPAIRE

Mme Khristine FOYART, M. Philippe FROIDEVAUX, Mme Sandrine DA SILVA, représentant
la commune de BRENOUILLE

M. Alain COULLARE et M. Bernard CORLAY représentant la commune de MONCEAUX

M. Patrick PELISSOU, Mme Aline PERROT, M. Patrick LIENARD et M. Bruno DAUGUET
représentant la commune de PONTPOINT

M. Arnaud DUMONTIER, Mme Marie-Christine MAGNIER, M. Philippe FIAULT, M. Eddy
SCHWARZ, Mme Frangoise DEMAISON, M. Bruno VERMEULEN, Mme Laetitia
GOURDON, M. Jean-Pierre REVIERE, M. Michel DELMAS, représentant la commune de
PONT-SAINTE-MAXENCE

M. Jean-Frangois GOYARD représentant la commune de RHUIS,

Mme Valérie LEBOYER, M. Gérard LEUK représentant la commune de RIEUX

M. Jean-Paul DREVILLE représentant la commune de SACY LE GRAND

M. Frangois MORENC et M. Jean-Marie ROBERT représentant la commune de SACY LE
PETIT

M. Michel COLLETTE, Mme Marie-Claire VERCRUYSSE représentant la commune de
SAINT MARTIN LONGUEAU

M. Christian MASSAUX, M. Robert LAHAYE, représentant la commune de VERNEUIL EN
HALATTE

M. Gérald GASTON, Mme Monique EGO représentant la commune de VILLENEUVE SUR
VERBERIE

ABSENTS EXCUSES :

M. Philippe FROIDEVAL (BEAUREPAIRE)

Mme Monique MARTIN (PONT-SAINTE-MAXENCE)

M. Michel BABOEUF (RHUIS)

M. Martial BUTEAU (ROBERVAL)

M. Gabriel BRUCHET (ROBERVAL)

Mme Muriel PERRAS-JUPIN (SACY LE GRAND)

Mme Claudine LAULAGNET (VERNEUIL EN HALATTE)
Mme Christine PAPI (VERNEUIL EN HALATTE)

M. Fabien LORTHIOIS (VERNEUIL EN HALATTE)

ABSENTS :

M. Philippe BARBILLON (CINQUEUX)

Mme Isabelle SEVERIN (CINQUEUX)

Mme Hayat BENSARIA-GOVAERTS (PONT-SAINTE-MAXENCE)
M. Reynald ROSSIGNOL (PONT-SAINTE-MAXENCE)



AVAIENT DONNE POUVOIR :

M. Philippe FROIDEVAL a Mme Patricia LEYSENS
Mme Monique MARTIN a M. Arnaud DUMONTIER

M. Martial BUTEAU a M. Jean-Frangois GOYARD
Mme Claudine LAULAGNET a M. Christian MASSAUX
Mme Christine PAPI a M. Robert LAHAYE

ETAIENT EGALEMENT PRESENTS :

M. Christophe MAY (DGS)

Mme Daniele KRIES-DINGREVILLE (DGA)
Mme Carole VERCOUTERE

Mme Delphine LUC

M. Grégory CHAFFOIS

M. Laurent COTTE

Mme Delphine CASANOVA

Mme Pascale MORDACQ

SECRETAIRE DE SEANCE :
M. Jean-Marc DELHOMMEAU
Préambule

M. Pélissou invite les élus qui n'ont pas encore déposé leur tablette auprés de l'informaticien
au siege de la CCPOH a le faire dans les meilleurs délais afin de mettre en place les mises a
jour et applications nécessaires aux instances communautaires.

M. Le Président énonce l'ordre du jour.

| — Approbation des procés verbaux des séances du 12 Décembre 2017 et du 29
Janvier 2018

M. Corlay souhaite intervenir.

M. le Président donne la parole a M. Corlay, qui souhaite faire un commentaire sur le compte
rendu du 12 décembre 2017 particulierement sur le sujet abordé sur la révision du SCOT ou
dans le rapport de présentation il était précisé que :

« Le contenu et les objectifs d’'un ScoT, les étapes de la révision, les modalités de
concertation et la méthodologie de travail, vous seront présentés le jour de la réunion » et
« Vous étes appelés a statuer », et nous avons été amenés a statuer sur deux points non
annoncés au préalable mais apparus au fil de la présentation et des discussions, notamment
sur:

- La consultation d'un cabinet d’étude sous la forme d'un appel d’offres
- La constitution de la commission.

M. Corlay souligne toutefois une présentation de qualité.

Il s’étonne que ces deux points n'aient pas été indiqués dans le rapport de présentation,
d’'autant plus qu'ils ont fait I'objet d'une discussion, de mémoire, lors du bureau
communautaire du 28 novembre 2017.



Il est surpris par cette maniére de procéder. C’est pour lui, la premiére fois qu'il constate ce
fonctionnement depuis de nombreuses années qu'il est présent a cette assemblée. Il émet
une demande : a 'avenir, il serait souhaitable que les points soient inscrits, qu'au minimum
les supports de présentation soient remis, si possible, au préalable des réunions, ou qu'ils
soient remis aprés présentation. Il releve qu'aujourd’hui, sauf erreur de sa part, il(s) ne
dispose (ent) pas du document.

M. Dumontier reprend la remarque sur la présentation. Effectivement, le point n'a pas été
présenté sur la note de synthése compte tenu que ce sujet est arrivé au fur et a mesure de la
discussion. Concernant les documents, il confirme que ceux-ci doivent étre fournis avant ou
apreés la réunion.

M. Corlay précise que le document était dense afin de permettre une bonne compréhension
pour les élus, le sujet est important. Ce document avait un c6té pédagogique et des
informations assez pointues avec des questions ouvertes. Si des questions arrivent lors des
séances, il faut demander a 'assemblée si elle est d’accord de délibérer.

M. Corlay dit ne pas revenir sur le compte-rendu, il approuve le procés verbal.

M. Delmas explique qu'aprés lecture du compte-renduy, il a eu connaissance en détail de la
présentation du PowerPoint, et il souhaite intervenir sur le sujet en questions diverses pour
plus d’éclaircissement. Par ailleurs, il ne retrouve pas complément lintervention de M.
Lahaye, ou il avait mis en cause la collaboration entre les services de la CCPOH et la ville de
PSM. Il souhaite que I'on prenne acte de cette remarque.

Aprés réécoute de I'enregistrement, il n’a pas été relevé l'intervention de M. Lahaye mettant
en cause le relationnel entre la CCPOH et sa ville centre. Le compte-rendu ne sera pas
modifié.

M. le Président met au vote,
Les comptes rendus n’appelant aucune correction,
Adoptés a l'unanimité.

Il — Installation de M. Philippe Froidevaux en tant que conseil communautaire de la
commune de Brenouille

M. le Président rappelle que suite au décés de M. Philippe Collery, conseiller communautaire
depuis de nombreuses années, il est nécessaire de procéder a son remplacement.

M. le Président déclare installer M. Philippe Froidevaux en qualité de délégué
communautaire de la commune de Brenouille au sein du Conseil Communautaire de la
CCPOH.

Sans prise de parole, M. le Président met au vote :
Adopté a l'unanimité.

Le Conseil Communautaire,




Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu larrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu larrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,

Considérant le décés de M. Philippe COLLERY, conseiller communautaire,

Considérant qu’il y a lieu de procéder a son remplacement conformément a Iarticle L273-10 du Code
Electoral qui stipule qu’en cas de cessation pour quelque cause que ce soit par un élu de 1’exercice
d’un mandat de conseil communautaire, il est remplacé par le candidat de méme sexe €élu conseiller
municipal suivant la liste des candidats aux sieges de conseiller communautaire sur laquelle le
conseiller a remplacer a été élu,

Oui ’exposé de M. le Président,
Apres en avoir délibéré et a I’unanimité,
DECIDE :

Article Uni ue: d’installer M. Philippe FROIDEVAUX, élu au sein du conseil municipal de
Brenouille, dans la fonction de Conseiller Communautaire, en remplacement de M. Philippe
COLLERY.

Il — GEMAPI - Entente Oise Aisne: a robation des statuts transfert de Ila
com étence Prévention des Inondations Pl dési nation d’un délé ué titulaire et d’un
délé uésu léant

M. le Président donne la parole a M. Coullaré

M. Coullaré explique que compte-tenu de la prise de compétence de la GEMAPI (Gestion
des Milieux Aquatiques et Prévention des Inondations) par la collectivité en date du 28
septembre 2017, il est nécessaire de procéder a I'approbation des statuts de 'Entente Oise
Aisne, d’adhérer a cet établissement public et, de transférer la compétence « Pl ». Ensuite, il
y a lieu de désigner des représentants (un titulaire et un suppléant).

En effet, la CCPOH a souhaité confié la gestion « Pl ». Il souligne que ce n'est pas une
obligation toutefois cet organisme a des compétences pour assurer les missions dans la
prévention des inondations. Il rappelle que cette entité a été créée en 1968 avec la
coopération de plusieurs départements pour la gestion des inondations.

M. Coullaré rappelle également que lors d’'un précédent conseil communautaire, il avait
indiqué les colts, qu'il rappelle : 3 € pour la Pl /an et par habitant, et la GEMA pour le SMOA
est de 1,46 € (c’est une moyenne, et cette taxe apparait sur la feuille d'imposition du foncier
bati).



Pour la « Pl », si 'assemblée est d’accord pour retenir 'Entente Oise Aisne, il faut adhérer et
désigner deux délégués. Compte-tenu que les communes aux bords de I'Oise sont les plus
concernées par les inondations, il parait judicieux de nommer désigner des élus de la
commune de Pont-Sainte-Maxence.

Il propose a 'assemblée la lecture des statuts, document préparatoire adressé aux élus
communautaire depuis quelques jours.

Sans réponse de I'assemblée, M. Coullaré récapitule, il y a lieu de :

- Approuver les statuts
- Adhérer a 'Entente Oise Aisne
- Désigner des délégués de la CCPOH au sein de cet organisme.

M. le Président fait appel a candidature, M. Vermeulen se propose en qualité de délégué
titulaire et propose la candidature de M. Jean-Pierre Reviére en qualité de délégué
suppléant.

M. le Président s’assure que parmi I'assemblée communautaire, il n'y ait pas dautres
candidatures.

Sans prise de parole, M. le Président met au vote :

- approbation des statuts de 'Entente Oise Aisne,

- adhésion a 'Entente Oise Aisne

- désignation d'un délégué titulaire et d'un délégué suppléant: M. Vermeulen et M.
Reviére au sein de cette entité,

Adopté a l'unanimité.

Le Conseil Communautaire,

Vu la loi n°2014-58 du 27 janvier 2014 de modernisation de I’action publique territoriale et
d’affirmation des métropoles (MAPTAM) créant la compétence GEMAPIL,

Vu la loi n°2015-991 portant nouvelle organisation territoriale de la République (NOTRe) reportant la
date d’effet de la compétence GEMAPI au 1 janvier 2018,

Vu P"arrété préfectoral n°2010-407 du 15 avril 2010 du Préfet de la Région Ile-de-France, préfet
coordonnateur de bassin Seine Normandie, reconnaissant ’Entente Qise Aisne comme ETPB,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu P’arrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,



Vu Parrété préfectoral en date du 28 septembre 2017 portant transfert de la compétence « gestion des
milieux aquatiques et prévention des inondations (GEMAPI) » a la Communauté de Communes des
Pays d’Oise et d’Halatte,

Considérant que I’Entente Interdépartementale ceuvre pour la protection contre les inondations de
I’Oise, de I’Aisne, de I’ Aire et de leurs affluentes, et a pour vocation de mener des actions cohérentes
et concertées sur ’ensemble des rivieres du bassin versant de I’Oise en matiére de lutte contre les
inondations. Qu’elle participe également a la préservation de I’environnement naturel du bassin
versant de 1’Oise, de I’ Aisne et de leurs affluents,

Considérant que le transfert de la compétence Pl est conditionné a I’adhésion préalable de la CCPOH a
cet établissement public,

Considérant la nécessité d’adopter les statuts de Entente Oise Aisne,

Considérant la nécessité de désigner un délégué titulaire et un délégué suppléant au sein de cet
établissement public,

Oui ’exposé de M. le Président,
Apres en avoir délibéré et a I’unanimité,
DECIDE :

Article 1 : d’émettre un avis favorable a4 l’adhésion de la CCPOH a Entente Oise Aisne
(Etablissement public territorial de bassin) situé 11 Cours Guynemer, 60200 Compiegne,

Article 2 : d’approuver les statuts de Entente Oise Aisne, ci-annexés

Article 3 : de transférer sur le périmétre du bassin de 1’Oise a I’Entente Oise Aisne I’exercice de la
compétence « Prévention des inondations (PI) », correspondant a I’item 5° de I’article L211-7 du Code
de ’environnement,

Article 4 : de désigner :

- M. Jean-Pierre REVIERE en qualité de délégué titulaire,
- M. Bruno VERMEULEN en qualité de délégué suppléant

IV — Affaires générales — GEMAPI : SMOA : approbation de la modification des statuts
du SMOA, transfert de la compétence GEMA, adhésion du SIREC (Syndicat
Intercommunal _de Restauration et d’Entretien de la Contentieuse) et du SMMS
(Syndicat Mixte des Marais de Sacy) au SMOA

M. le Président invite M. Coullaré a poursuivre la présentation de ce point.

M. Coullaré rappelle que par arrété préfectoral en date du 28 septembre 2017, la CCPOH a
acquis la compétence « GEMAPI ». Nous venons de voir le transfert de la compétence Pl a
Entente Oise Aine, il est important de procéder pour la « GEMA » a 'approbation des statuts,
au transfert de la compétence, a I'adhésion du SIREC et du SMMS.



Depuis le 28 mai 2015, le SMOA porte une étude de gouvernance relative a la compétence
GEMAPI a I'échelle du territoire Oise-Aronde. Cette derniére a organisé la concertation a
l'aide d'un comité de pilotage composé d’élus et d’acteurs du territoire. L'étude a abouti sur
F'adoption d’un scénario consensuel reposant sur le transfert de la compétence GEMA au
SMOA.

Dans ce cadre, la mise en ceuvre de la compétence GEMA & I'échelle du bassin Oise-
Aronde s'inscrit dans une logique de continuité de service. Depuis 2010, le SMOA
accompagne les maitres d’ouvrage en charge de la GEMA (syndicats intercommunaux de
riviere, syndicat mixte des marais de Sacy, communes, EPCI...). Il est donc envisagé de
procéder a la fusion des syndicats de rivieres (SIAVA, SIEARBPA, SIRECR, SIREC) du
SMMS et du SMOA. L’exercice de la compétence s'effectuera avec les mémes acteurs sur la
base d'une maitrise d’ouvrage unique représentée par le SMOA. Afin de maintenir un
échelon de proximité entre les acteurs locaux, des comités seront dédiés aux riviéres, aux
Marais de Sacy ainsi qu'aux zones humides. L’objectif des comités consiste a regrouper les
représentants des collectivités concernées, y compris des personnes non élus et les experts.

En ce qui concerne la gouvernance, il est proposé de conserver les caractéristiques
actuelles, Pour les délégués des EPCI-FP, ils sont désignés en fonction d’'une clé de
repartition calculée pour moitié de la population et pour moitié par la surface du périmétre du
SAGE. Concernant la CCPOH, elle dispose de 11 délégués titulaires et 11 délégués
suppléants.

Il est donc nécessaire de désigner 4 nouveaux délégués pour siéger au SMOA. Sachant que
9 delégués titulaires et 9 délégués suppléants ont déja été nommés, il est proposé de
maintenir ces délégués et de compléter la liste des représentants de la CCPOH au sein du
SMOA.

Il indigue avoir suggéré que la commune de Verneuil en Halatte désigne deux délégués,
ladite commune n’étant a ce jour non représentée.

Il énonce les noms des délégués titulaires et suppléants dans le tableau ci- aprés :

Délégués titulaires

Délégués Suppléants

Alain Coullaré

Jean-Pierre Reviére

Aline Perrot

Marie-Christine Magnier

Michel Baboeuf

Bernard Corlay

Marinette Carole

Annick Garzoni

Jean-Marc Delhommeau

Claudine Laulagnet

Patricia Leysens

Gérard Leuk

Francoise Demaison

Michel Collette

Monique Martin

Marie-Claire Vercruyss

Il précise que le nombre de réunions, a I'année, est de 3 voire 4. Ces réunions peuvent avoir
lieu a Monceaux ou dans d’autres communes, et sont programmées a 19h00.

Gérard Wilfourt

J Paul Drévill




S'agissant des nouveaux statuts, M. Coullaré rappelle aux élus communautaires que ceux-ci
leurs ont été envoyés. Il s’agit ce soir de délibérer sur :

- l'approbation de la modification des statuts du SMOA,

- le transfert de la compétence GEMA,

- l'adhésion du SIREC (Syndicat Intercommunal de Restauration et d’Entretien de la
Contentieuse et du SMMS (Syndicat Mixte des Marais de Sacy).

Il ajoute que le SIREC concerne la Contentieuse sur la commune de Bazicourt.

M. le Président propose M. Philippe Kellner et M. Van Geersdaele, élus municipaux a la
commune de Verneuil en Halatte, et fait appel & candidature pour deux autres élus.

M. Michel Delmas propose sa candidature en tant que délégué titulaire, et M. Bruno
Vermeulen propose sa candidature en qualité de délégué suppléant.

Pour information, le suppléant est sollicité qu’en I'absence du titulaire. Le titulaire a son
suppléant désigné.

En 'absence d'autre candidature, M. le Président met au vote les points suivants :

- I'approbation de la modification des statuts,

- le transfert de la compétence GEMA au SMOA,

- adhésion du SIREC et du SMMS,

- la désignation des délégués titulaires et suppléants,

Adopté a 'unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu la loi de modernisation de I’action publique territoriale et d’affirmation des métropoles
(MAPTAM) du 27 janvier 2014,

Vu la loi portant nouvelle organisation territoriale de la République (NOTRe) du 7 aolit 2015,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu I’arrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu larrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu I"arrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 septembre 2017 portant transfert de la compétence « gestion des
milieux aquatiques et prévention des inondations (GEMAPI) » 4 la Communauté de Communes des
Pays d’Oise et d’Halatte,



Vu la délibération n° 29/09 du Conseil Communautaire en date du 3 mai 2009, décidant I’adhésion de
la CCPOH au Syndicat mixte Oise Aronde,

Considérant que depuis le 28 septembre 2017, la CCPOH se substitue & ses communes membres par
un mécanisme de représentation-substitution ;

Que depuis le 28 mai 2015, le SMOA porte une étude de gouvernance relative a la compétence
GEMAPI a I’échelle du territoire Oise —Aronde. Cette derniére a organisé la concertation a I’aide d’un
comité de pilotage composé d’élus et d’acteurs du territoire. L’étude a abouti 2 I’adoption d’un
scénario consensuel reposant sur le transfert de la compétence GEMA au SMOA.

Ainsi, la mise en ceuvre de la compétence GEMA a I’échelle du bassin Oise-Aronde s’insére dans une
logique de continuité de service. Pour rappel, depuis 2010, le SMOA accompagne les maitres
d’ouvrage en charge de la GEMA (syndicats intercommunaux de riviére, syndicat mixte des marais de
Sacy, communes, EPCI...). Il est donc envisagé de procéder a la fusion des syndicats de riviére
(SIAVA, SIEARBPA, SIRECR, SIREC) du SMMS et du SMOA.

Dans ce cadre, I’exercice de la compétence s’effectuera avec les mémes acteurs sur la base d’une
maitrise d’ouvrage unique représentée par le SMOA. Afin de maintenir un échelon de proximité entre
les acteurs locaux, des comités seront dédiés aux riviéres, aux Marais de Sacy ainsi qu’aux zones
humides. L’objectif des comités consiste a regrouper les représentants des collectivités concemées, y
compris des personnes non élus et les experts.

Au niveau financier, un budget annexe sera dédié a la compétence GEMA en parallele du budget
principal lié a la compétence SAGE. En ce qui concerne la gouvernance, il est proposé de conserver
les caractéristiques actuelles. Ainsi, les délégués des EPCI-FP sont désignés en fonction d’une clé de
répartition calculée pour moitié par la population et pour moitié par la surface du périmétre du SAGE ?
A cet effet, ]a CCPOH dispose de 11 délégués titulaires et 11 délégués suppléants au sein du comité
syndicat du SMOA.

En conséquence, le SMOA sera en charge de la mise en ceuvre de la compétence SAGE et de la
compétence « Gestion des Milieux Aquatiques » a ’échelle du bassin versant Oise-Aronde.

Out I’exposé de M. le Président,
Aprés en avoir délibéré et a I’unanimité,
DECIDE :

Article 1% : d’approuver les nouveaux statuts du SMOA (Syndicat Mixte Oise Aronde) situé a
Compiégne (60300) Place de I’'Hoétel de Ville, ci-annexés,

Article 2 : de transférer I’exercice de la compétence GEMA au Syndicat Mixte Oise Aronde (SMOA),

Article 3 : d’autoriser I’adhésion du SIREC (Syndicat Intercommunal de Restauration et d’Entretien
de la Contentieuse, et du SMMS (Syndicat Mixte des marais de Sacy le Grand) au SMOA,

Article 4 : de désigner 11 délégués titulaires et 11 délégués suppléants au sein du SMOA :

Délégusés titulaires

Délégués Suppléants

Alain Coullaré

Jean-Pierre Reviére

Aline Perrot

Marie-Christine Magnier

Michel Baboeuf

Bernard Corlay

Marinette Carole

Annick Garzoni

Jean-Marc Delhommeau

Claudine Laulagnet




Patricia Le sens Gérard Leuk

Frangoise Demaison Michel Collette

Moni ue Martin Gérard Wilfourt
Marie-Claire Vercruysse Jean-Paul Dréville

Phili e Kellner Jean-Pierre Van Geersdaele
Michel Delmas Bruno Vermeulen

V - Affaires énérales —- GEMAPI : dési nation des délé ués au SIREC et SMMS

M. Coullaré poursuit sur ce chapitre. |l rappelie que comme précédemment évoqué, la
CCPOH se substitue a ses communes membres par un mécanisme de représentation-
substitution sans modification statutaire préalable des syndicats intercommunaux de riviére.
Le Président conserve son mandat jusqu'a I'élection d’'un nouveau Président, quant aux
délégués, cette situation entraine Ia fin du mandat des délégués des syndicats représentant
les communes.

Afin de mettre en place une organisation cohérente et optimale, il est envisagé de procéder a
la fusion des syndicats de riviere, du SMMS et du SMOA. En conséquence, le SMOA sera
en charge de la mise en ceuvre de la compétence « SAGE et GEMA » a I'échelle du bassin
versant Oise —Aronde. Quand le SMOA aura absorbé tous les syndicats, il faudra maintenir
des comités techniques spécifiques notamment pour les Marais de Sacy.

Il convient de désigner des nouveaux délégués pour le comité syndical, parmi les conseillers
communautaires ou les conseillers municipaux des communes membres de la collectivité. Le
nombre de délégué ne change pas. Il est proposé de reconduire les mandats des délégués
communaux au sein des syndicats de riviéres et du syndicat mixte des marais de Sacy.

M. Coullaré invite Mme Carole a présenté la Contentieuse.

Mme Carole précise que la Contentieuse est un cours d’eau qui coule a Bazicourt,
Houdancourt et se jette dans I'Qise.

M. Coullaré énonce les noms des délégués titulaires et suppléants déja en place au sein des
syndicats (proposition de reconduction) :

- Pour le SIREC (Syndicat Intercommunal de Restauration et d’Entretien de la
Contentieuse) :

Commune Délé ués titulaires Délé ués suppléants
Bazicourt Marinette Carole Frédéric Jacquot
Bazicourt Gérard Wilfourt Marie-Aude Verdot
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- Pour le SMMS (Syndicat Mixte des Marais de Sacy) :

Communes Délégués titulaires Délégués suppléants
Cinqueux Raymond Leleu Paolo Ferreira

Les Ageux José Drouart Jean-Pierre Sabathier
Monceaux Claude Cwiklinski Laurent Lefebvre
Sacy le Grand Jean-Paul Dréville Jean-Luc Paris

Saint Martin Longueau Jean-Pierre Wrzochol Nicole Dimino

M. Coullaré a été informé au préalable d’une modification pour la commune de Sacy-le-
Grand :

Delégué titulaire : M. Jean-Luc Paris
Délégué suppléant : M. Jean-Paul Dréville

Ce point n'appelant aucun commentaire, M. le Président met au vote :
Adopté a 'unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu la loi de modernisation de I’action publique territoriale et d’affirmation des métropoles
(MAPTAM) du 27 janvier 2014,

Vu la loi portant nouvelle organisation territoriale de la République (NOTRe) du 7 aoiit 2015,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu I’arrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 septembre 2017 portant transfert de la compétence « gestion des
milieux aquatiques et prévention des inondations (GEMAPI) » 4 la Communauté de Communes des
Pays d’Oise et d’Halatte,

Monsieur le Président expose que depuis le 28 septembre 2017, la CCPOH se substitue a ses
communes membres par un mécanisme de représentation-substitution sans modification statutaire
préalable des syndicats intercommunaux de riviére. Il est a noter que ce mécanisme entraine la fin du
mandat des délégués des syndicats représentant les communes, toutefois le Président conserve sont
mandat jusqu’a ’élection d’un nouveau Président,

Conformément aux dispositions des articles L.5214-21 et L.5711-1 du CGCT, les EPCI-FP doivent
désigner de nouveaux délégués pour le comité syndical soit parmi les conseillers communautaires, soit
parmi les conseillers municipaux des communes membres de ’EPCI-FP en conservant le méme
nombre de délégués que celui dont disposaient les communes avant la substitution,

Afin de mettre en place une organisation cohérente et optimale, il est envisagé de procéder a la fusion
des syndicats de riviere (SIAVA, SIERBPA, SIRECR, SIREC) du SMMS et du SMOA.
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En conséquence, le SMOA sera en charge de la mise en ceuvre de la compétence « SAGE » et
« GEMA » a I’échelle du bassin versant Oise-Aronde.

Dés que les nouvelles assemblées des syndicats seront installées, elles seront en mesure de se
prononcer sur le processus de fusion avec le SMOA. Afin de faciliter la mise en ceuvre de cette
démarche, préalablement validée sur le principe par I’ensemble des élus du bassin Oise-Aronde, il est
proposé de reconduire les mandats des délégués communaux au sein des syndicats de riviere et du
syndicat mixte des Marais de Sacy.

Considérant I’importance d’assurer la continuité des actions portées par les syndicats de rivieres
(SIREC) et le Syndicat Mixte des Marais de Sacy (SMMS),

Considérant la nécessité de mettre en ceuvre le plus tot possible le processus de fusion des syndicats,
du SMMS et du SMOA,

Apres en avoir délibéré et a I’'unanimite,
DECIDE :

Article 1¥" : de désigner les délégués titulaires et suppléants appelés a siéger au comité du Syndicat
Intercommunal de Restauration et d’Entretien de la Contentieuses (SIREC), comme suit :

Commune Délé ués titulaires Délé ués su léants
Bazicourt Marinette Carole Frédéric Jac uot
Bazicourt Gérard Wilfourt Marie-Aude Verdot

Article 2 : de désigner les délégués titulaires et suppléants appelés a siéger au comité du Syndicat
Mixte des marais de Sacy (SMMS), comme suit :

Communes Délé ués titulaires Délé ués su léants
Cin ueux Ra mond Leleu Paolo Ferreira

Les A eux José Drouart Jean-Pierre Sabathier
Monceaux Claude Cwiklinski Laurent Lefebvre
Sac le Grand Jean-Luc Paris Jean-Paul Dréville
Saint Martin Lon ueau Jean-Pierre Wrzochol Nicole Dimino

VI — Affaires énérales — GEMAPI : SAGE de la Nonette transfert de la com étence
SAGE our la commune de Villeneuve sur Verberie et dési nation d’un délé ué
titulaire et d’un délé ué su léant

M. Coullaré, dans la continuité des décisions précédentes, précise qu’il est nécessaire de
procéder pour le SAGE de la Nonette pour la commune de Villeneuve sur Verberie, au
transfert de la compétence « GEMA » et de désigner un délégué titulaire et un délégue
suppléant.

M. Coullaré rappelle que Madame Laurence Lobin est présidente du SAGE de la Nonette.

M. Coullaré propose de désigner :

- Monsieur Gérald GASTON, en qualité de délégué titulaire,
- Madame Monique EGO, en tant que délégué suppléant.
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Les deux élus sont présents dans I'assemblée et confirme leur volonté d'étre désignés
représentants.

Quant a la contribution du SAGE de la Nonette, M. Coullaré ne s’engage pas sur le montant
a payer. De mémoire, la somme sera un peu supérieure au « 1,46 € » du SMOA.

Sans prise de parole, M. le Président met au vote :

- Le transfert de la compétence SAGE pour la commune de Villeneuve sur Verberie,
- La désignation des délégués (titulaire et suppléant).

Adopté a 'unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu la loi de modernisation de I’action publique territoriale et d’affirmation des métropoles
(MAPTAM) du 27 janvier 2014,

Vu la loi portant nouvelle organisation territoriale de la République (NOTRe) du 7 aoiit 2015,
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu P’arrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 septembre 2017 portant transfert de la compétence « gestion des
milieux aquatiques et prévention des inondations (GEMAPI) » a la Communauté de Communes des
Pays d’Oise et d’Halatte,

Considérant que la CCPOH est attributaire de la compétence et qu’elle va étre substituée a ses
communes membres au sein du SISN, pour les représenter dans I’exercice de la partie « gestion des
milieux aquatiques » de la compétence GEMAPI,

Considérant les modifications de I’objet et des compétences du SISN pour que ce dernier assure
Pexercice d’une partie de la compétence « gestion des milieux aquatiques et prévention des
inondations » pour ses membres,

Considérant que le SISN a pour mission d’origine, en tant que structure porteuse du Schéma
d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE) de la Nonette, au nom et pour le compte de la
Commission Locale de I’Eau, d’assurer la mise en ceuvre du SAGE, a travers des études, des actions

de sensibilisation, d’animation ou de coordination des maitrises d’ouvrage a ’échelle du bassin de la
Nonette,

Oui I'exposé de M. le Président,

Aprés en avoir délibéré et a I’unanimité,
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DECIDE :

Article 17 : de transférer au Syndicat Interdépartemental du SAGE de la Nonette situé 6-8 rue des
Jardiners 60300 Senlis, ’exercice de la compétence GEMA pour la commune de Villeneuve sur
Verberie,

Article 2 : de désigner au sein du SAGE de la Nonette :

M. Gérald GASTON en qualité de délégué titulaire
- Mme Monique EGO en qualité de déléguce suppléante

VIl — Environnement : Lancement de la démarche d’élaboration d’'un Plan Climat Air
Ener ie Territorial PCAET

M. le Président donne la parole a M. Lahaye.

M. Lahaye indique que le PCAET est un document cadre de la politique énergétique
climatique menée par les intercommunalités et dons la finalité est la lutte contre le
changement climatique et 'adaptation du territoire.

M. Lahaye propose de passer a la présentation du PowerPoint compte-tenu des informations
indiquées dans la note de présentation, et de revenir sur des points de détails si nécessaire.

Il rappelle que ce PCAET découle de la loi de Transition Energétique pour la Croissance
verte (LETCV) 2015-992 du 17 aout 2015 et qui fixe des objectifs notamment la réduction :

De 40 % les émissions de gaz a effets de serre en 2030 par rapport a 1990,

- De 30 % la consommation d’énergie fossiles en 2030 par rapport a 2012,

- De porter la part des énergies renouvelables a 32 % de la consommation finales
d’énergie en 2030 et a 40 % de la production d’électricité,

- De réduire la consommation énergétique finale de 50 % en 2050 par rapport a 2012,

- De réduire de 50 % de déchets mis en décharge a I'horizon 2025,

- De diversifier la production d’électricité et baisser a 50 % la part du nucléaire a
I'horizon 2025.

La CCPOH doit réaliser son PCAET avant le 31 décembre 2018 (décret du 18 juillet 2016)
étant un EPCI de plus de 20 000 habitants.

La définition d’'un PCAET est :

« Projet territorial de développement a la fois stratégique et opérationnel. Il prend en compte
'ensemble des problématiques climat-air-énergie autour de plusieurs axes d’actions :

- Laréduction des gaz a effet de serre,
- L’adaptation au changement climatique,
- La sobriété énergétigue,
- Laqualité de l'air,
Le développement des énergies renouvelables ».

Le contenu se com ose :
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D'un diagnostic avec des volets obligatoires (émissions GES et polluants
atmosphériques, séquestration du carbone, consommations énergétiques, production
EnR&R, adaptation au changement climatique),

Un rapport environnemental,

Une stratégie territoriale,

Un programme d’actions,

Un dispositif de suivi.

La procédure pour 'EPCI obligé est :

De délibérer pour lancer la démarche,

D'informer les acteurs publics et privés,

De recevoir du Président de Région et du Président du Conseil Régional les
informations utiles a I'élaboration sous 2 mois,

D’élaborer le PCAET,

De procéder a la saisine de l'autorité environnementale dont I'avis réputé favorable
sans réponse sous 3 mois,

Consultation de public au titre de I'évaluation,

Consultation du Préfet de Région et du Président du Conseil Régional dont les avis
sont réputés favorables dans un délai de 2 mois,

L’adoption du projet de PCAET par le Conseil Communautaire,

La mise a disposition du public sur une plateforme dédiée,

La mise en ceuvre, le suivi et I'évaluation avec un rapport dés 3 ans,

La mise a jour du PCAET au bout de 6 ans.

Les colts :

POURCENTAGE COUT SANS COUTAVEC | COUT SIPCAET

DU PCAET PARTENARIAT | PARTENAIRES | oo ok |AVECD'AUTRES

COLLECTIVITES
ENERGIE 60 80 000 <E60 15 300 9000
AIR 10 20 000 ATMO 7000 7000
CLIMAT 30 24 000 24 000 24000

M. Lahaye ajoute que 'ADEME incite a se regrouper pour un colt plus bas. En tant que

adhérent a TATMO, la CCPOH a droit a des études gratuites.
Il reprend les étapes d’élaboration du PCAET :

Le diagnostic territorial comprend :

- Une estimation des gaz a effet de serre et son potentiel de réduction,
- Une estimation des polluants atmosphériques et son potentiel de réduction,

- Une estimation de la séquestration nette de carbone et de ses possibilités de

développement,

- Une estimation de la consommation énergétique finale et son potentiel de réduction,
- Un état de production des énergies renouvelables et du potentiel de développement,

- Une analyse de la vulnérabilité du territoire aux effets du changement climatique.

La stratégie territoriale doit permettre :
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- D’expliciter les priorités ainsi que les objectifs stratégiques et opérationnels en
matiére d’atténuation et d’adaptation au changement climatique,
De présenter les objectifs aux horizons 2021, 2026, 2030, 2050 en matiere de gaz a
effet de serre, de polluants atmosphériques, de maitrise de la consommation
d'énergie et de production d'énergies renouvelables,

- De décrire d'articulation et la bonne compatibilité avec les SRADDET ou le SNBC,

- De détailler les conséqguences en matiére socio-€conomique en prenant en compte le
colt de I'action et de I'inaction.

Le plan d’action devra étre porté par la CCPOH, mais également par I'ensemble des
communes de la communauté de communes, par des acteurs socio-économiques des
associations et des habitants. Il devra préciser les moyens a mettre en ceuvre, les publics
concernés, les partenariats souhaités et les résultats attendus pour les principes d’actions.

De nombreux secteurs d'activités et thématiques seront traitées: habitat, mobilité,
aménagement du territoire, urbanisme, gestion des flux, productions énergétiques, économie
circulaire, biodiversité, sensibilisation, adaptation...

Des solutions convergentes et des approches intégrées de prise en compte du climat et de
la pollution de l'air recherchées. Pour cela, il conviendra :

De mobiliser largement en s’appuyant sur les dispositifs de participations existants et
les relais locaux déja identifiés puis en amplifiant cette dynamique de concertation,

- De rechercher les approches communes et les partenariats avec d’autres
collectivités.

La gouvernance et le portage du PCAET sont des conditions essentielles de
accomplissement et de la réussite du plan, c’est la raison pour laquelle le plan de la
CCPOH reposera en mode projet.

[l est a noter gu’un comité de pilotage devra étre constitué, il veillera a I'évaluation, au suivi
et sera force de propositions. L'organisation interne de la mise en ceuvre du plan devra
permettre la transversalité nécessaire a une vision globale des projets portés par tous les
services.

Le calendrier relatif au PCAET s’établira selon les étapes suivantes :
Etae1:

- Délibération de lancement du PCAET et information des personnes publiques et
privées prévues a l'article R229-53 du code de I'environnement soit la Préfecture, la
Préfecture de Région, le Conseil Régional et Département, les comme de 'EPCI, les
chambres consulaires et les gestionnaires de réseau de distribution d'énergie,

- Lancement des études utiles,

- Transmission du porter connaissance par le Préfet de région et le Président du
conseil régional,

- Organisation de la consultation des élus et des parties prenantes.

Eta e2:

- Compilation des propositions d’actions,
- Rédaction du PCAET,
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Etape 3:

- Finalisation et validation par le conseil communautaire,

- Saisine de lautorité environnementale et consultation du public au titre de
I'évaluation environnemental et stratégique,

- Consultation du Préfet de région et du Président du Conseil régional pou avis,

- Adaptation du projet de PCAET et mise en ligne sur une plateforme dédiée,

- Mise a disposition du public. Les projets PCAET sont exemptés d’enquéte publique
mais sont soumis a une participation du public par voie électronique dont les
modalités sont décrites par 'article L.123-9 du code de I'environnement.

Dans ce cadre, il est demandé au conseil communautaire :

- De se prononcer sur I'élaboration et la mise en ceuvre du PCAET de la CCPOH,

- De valider 'engagement de ['élaboration du PCAET de la CCPOH selon les
modalités prévues par le législateur,

- D’approuver les modalités de concertation ci-dessus,

- De mettre en place un comité de pilotage,

- D'autorise M. le Président a réaliser toutes les études nécessaires a la réalisation et
a I'élaboration du PCAET, a rechercher les possibilités de financements et a engager
toutes les démarches s’y rapportant,

- Dautoriser M. le Président a informer 'ensemble des intentionnels, partenaire et des
parties prenantes du lancement du PCAET et des modalités de concertation.

M. Dumontier demande : « Faut-il réaliser le PCAET avant le 31 décembre 2018 ou faut-il
lancer seulement le lancer ? »

M. Lahaye confirme qu'il faut lancer avant la date du 31 décembre puisque nous avons la
possibilité d’obtenir des subventions a hauteur de 70 % environ par la Région et 'ADEME.
D'ores et déja, les communautés de communes voisines avec lesquelles nous pourrions
nous associer, ont déja engagé leurs démarches et ont déposé des demandes de
subventions qui ont déja été vues par TADEME, leurs projets ont été retenus. Il ne faut pas
gue nous soyons les derniers.

M. Corlay souligne que certaines communes ne sont pas couvertes par SE60 mais par le
SEZEO, cela peut-il étre une problématique ?

M. Lahaye réponde que cela ne change rien, le SE60 travaillera avec le SEZEO.
M. Coullaré indique que la commune de Angicourt n'est ni rattachée au SE60 ni au SEZEO.

M. Lahaye précise qu'il est nécessaire de procéder a la réalisation du PCAET, sachant que
nous sommes sur un territoire pertinent en termes de superficie.

M. le Président met au vote :
Adopté a 'unanimité.
Le Conseil Communautaire,

Vu la loi de modernisation de !’action publique territoriale et d’affirmation des métropoles
(MAPTAM) du 27 janvier 2014,

Vu la loi portant nouvelle organisation territoriale de la République (NOTRe) du 7 aoiit 2015,

17



Vu la loi n° 2015-992 du 17 aofit 2015 relative a la Transition Energétique pour la Croissance verte
(LETCV),

Vu la stratégie bas carbone (SNCB) et son décret du 18 novembre 2015,

Vu les décrets du 28 juin 2016 et du 18 juillet 2016 relatifs au PCAET,

Vu I’ordonnance du 3 aoiit 2016 relative aux régles applicables a 1’évaluation environnementale des
plans et programmes,

Vu lordonnance du 27 juillet 2016 et son décret du 3 aoiit 2016 relative au schéma régional
d’aménagement, de développement durable et d’égalité des territoires (SRADDET),

Vu Paccord de Paris adopté le 12 décembre 2015 lors de la COP 2let son objectif & I’échelle
internationale de contenir 1’élévation de la température moyenne de la planéte en dessous des 2°C d’ici
2100, et d’adapter des sociétés aux déréglements climatiques,

Vu le paquet climat de ’Union Européennes et ses objectifs en matiere de lutte pour le climat a
I’horizon 2020 et puis le cadre européen pour le climat et I’énergie a I’horizon 2030,

Vu le plan nationale d’adaptation au changement climatique (PNACC),
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Iarrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Darrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu Darrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,

Considérant que dans le cadre de la politique énergétique climatique menée par les intercommunalités
et dont la finalité est de lutter contre le changement climatique et 1’adaptation du territoire, avec les
objectifs suivants :

- Intégrer la question énergétique dans une vision politique, stratégique et systémique du
développement territoriale,

- Répondre a I’enjeu 4 la fois climatique, énergétique, économique, social, sanitaire, et
environnemental du territoire,

- Réduire la facture énergétique du territoire en réinjectant le bénéfice de I’économie locale.

Considérant que la CCPOH (EPCI de + de 20 000 habitants) doit réaliser son PCAET avant le 31
décembre 2018, et qu’il doit étre constitué d’un diagnostic territorial, d’une stratégie territoriale, d’un
programme d’actions et d’un dispositif de suivi-évaluation conformément au cadre réglementaire et
aux obligations calendaires,

Le diagnostic territorial comprend :
- Une estimation des gaz a effet de serre et son potentiel de réduction,
- Une estimation des polluants atmosphériques et son potentiel de réduction,
- Une estimation de la séquestration nette de carbone et de ses possibilités de développement,
- Une estimation de la consommation énergétique finale et son potentiel de réduction,
- Un état de production des énergies renouvelables et du potentiel de développement,
- Une analyse de la vulnérabilité du territoire aux effets du changement climatique.
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La stratégie territoriale doit permettre :

- D’expliciter les priorités ainsi que les objectifs stratégiques et opérationnels en matiére
d’atténuation et d’adaptation au changement climatique,

- De présenter les objectifs aux horizons 2021, 2026, 2030, 2050 en matiére de gaz a effet de
serre, de polluants atmosphériques, de maitrise de la consommation d’énergie et de production
d’énergies renouvelables,

- De décrire d’articulation et la bonne compatibilité avec les SRADDET ou le SNBC,

- De détailler les conséquences en matiére socio-économique en prenant en compte le coiit de
I’action et de I’inaction.

Le plan d’action devra étre porté par la CCPOH, mais également par ’ensemble des communes de la
communauté de communes, par des acteurs socio-économiques des associations et des habitants. Il
devra préciser les moyens a mettre en ceuvre, les publics concernés, les partenariats souhaités et les
résultats attendus pour les principes d’actions.

De nombreux secteurs d’activités et thématiques seront traitées : habitat, mobilité, aménagement du
territoire, urbanisme, gestion des flux, productions énergétiques, économie circulaire, biodiversité,
sensibilisation, adaptation...

Des solutions convergentes et des approches intégrées de prise en compte du climat et de la pollution
de I’air seront recherchées. Pour cela, il conviendra :
- De mobiliser largement en s’appuyant sur les dispositifs de participations existants et les relais
locaux déja identifiés puis en amplifiant cette dynamique de concertation,
- De rechercher les approches communes et les partenariats avec d’autres collectivités.

La gouvernance et le portage du PCAET sont des conditions essentielles de ’accomplissement et de la
réussite du plan, c’est la raison pour laquelle le plan de la CCPOH reposera en mode projet.

Il est a noter qu’un comité de pilotage devra étre constitué, il veillera a I’évaluation, au suivi et sera
force de propositions. L’organisation interne de la mise en ceuvre du plan devra permettire la
transversalité nécessaire a une vision global des projets portés part tous les services.

Le calendrier relatif au PCAET s’établira selon les étapes suivantes :

Etape 1:

- Délibération de lancement du PCAET et information des personnes publiques et privées
prévues a D’article R229-53 du code de I’environnement soit la Préfecture, la Préfecture de
Région, le Conseil Régional et Département, les comme de ’EPCI, les chambres consulaires
et les gestionnaires de réseau de distribution d’énergie,

- Lancement des études utiles,

- Transmission du porter connaissance par le Préfet de région et le Président du conseil régional,

- Organisation de la consultation des ¢lus et des parties prenantes.

Etape 2 :
- Compilation des propositions d’actions,
- Rédaction du PCAET,

Etape 3 :
- Finalisation et validation par le conseil communautaire,
- Saisine de I’autorité¢ environnementale et consultation du public au titre de 1’évaluation
environnemental et stratégique,
- Consultation du Préfet de région et du Président du Conseil régional pou avis,
- Adaptation du projet de PCAET et mise en ligne sur une plateforme dédiée,
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- Mise a disposition du public. Les projets PCAET sont exemptés d’enquéte publique mais sont
soumis A une participation du public par voie électronique dont les modalités sont décrites par
Particle L.123-9 du code de I’environnement.

Oui I’exposé de M. le Président,
Apreés en avoir délibéré et a I’unanimité,

DECIDE :

Article 1°" : d’autoriser M. le Président a se prononcer sur I’élaboration et la mise en ceuvre du
PCAET de la CCPOH,

Article 2 : de valider I’engagement de 1’élaboration du PCAET de la CCPOH selon les modalités
prévues par le 1égislateur,

Article 3 : d’approuver les modalités de concertation énoncées ci-dessus,
Article 4 : de mettre en place un comité de pilotage,

Article 5 : d’autoriser M. le Président a réaliser toutes les études nécessaires a la réalisation et &
I’élaboration du PCAET,

Article 6 : d’autoriser M. le Président & chercher les possibilités de financement et a engager toutes les
démarches s’y afférentes,

Article 7 : d’autoriser M. le Président A informer [’ensemble des intentionnels, partenaires et des
parties prenantes du lancement du PCAET et des modalités de concertation.

VIl - Environnement : lancement d’une étude de planification énergétique

M. Lahaye, dans le cadre du PCAET, précise que la CCPOH doit mener une étude sur la
partie énergétique qui représente entre 50 a 60 % du PCAET.

Dans ce contexte, un dispositif porté par le SE60 est approprié a la démarche du PCAET
avec une garantie d'indépendance de la réflexion au profit de I'intérét général. Il s’agit d’'une
Etude de Planification (EPE) qui vise & permettre au territoire de définir précisément sa
politique et son ambition énergétique et fait I'objet d’une convention avec le SEGO.

L’Etude de Planification comporte un diagnostic, des perspectives énergétiques territoriales,
une concertation et une construction de la stratégie. Cette étude est subventionnée par
'ADEME, le reste a charge pour la collectivité est de 15 300 € environ. Cependant, le reste a
charge diminuera si la CCPOH fait son PCAET avec d'autres collectivités.

Il est demandé au conseil communautaire d’autoriser M. le Président a signer la convention
de partenariat avec le SE60.

M. le Président met au vote :

Adopté a 'unanimité.
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Le Conseil Communautaire,

Vu la loi de modernisation de I’action publique territoriale et d’affirmation des métropoles
(MAPTAM) du 27 janvier 2014,

Vu la loi portant nouvelle organisation territoriale de la République (NOTRe) du 7 aoit 2015,

Vu la loi n® 2015-992 du 17 aoiit 2015 relative a la Transition Energétique pour la Croissance verte
(LETCV),

Vu la stratégie bas carbone (SNCB) et son décret du 18 novembre 2015,
Vu les décrets du 28 juin 2016 et du 18 juillet 2016 relatifs aux PCAET,

Vu P’ordonnance du 3 aoiit 2016 relative aux régles applicables a 1’évaluation environnementale des
plans et programmes,

Vu I’ordonnance du 27 juillet 2016 et son décret du 3 aoiit 2016 relative au schéma régional
d’aménagement, de développement durable et d’égalité des territoires (SRADDET),

Vu Paccord de Paris adopté le 12 décembre 2015 lors de la COP 2let son objectif & I’échelle
internationale de contenir I’élévation de la température moyenne de la planéte en dessous des 2°C d’ici
2100, et d’adapter des sociétés aux déréglements climatiques,

Vu le paquet climat de ’Union Européennes et ses objectifs en matieére de lutte pour le climat a
’horizon 2020 et puis le cadre européen pour le climat et I’énergie a ’horizon 2030,

Vu le plan nationale d’adaptation au changement climatique(PNACC)
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales,

Vu Parrété de création de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte en date du 31
décembre 1997,

Vu Parrété préfectoral en date du 20 décembre 2005 portant modification et extension des
compétences de la Communauté de Communes des Pays d’Oise et d’Halatte,

Vu Parrété préfectoral en date du 28 octobre 2013 portant composition du conseil communautaire de
la CCPOH, corrélative au renouvellement général des conseils municipaux de 2014,

Vu la délibération n°07-18 du Conseil Communautaire en date du 20 février 2018 wvalidant le
lancement de la démarche d’élaboration d’un PCAET,

Considérant que dans le cadre du PCAET, la CCPOH doit mener une étude sur la partie énergie qui
représente 50 a 60 % du PCAET,

Considérant qu’un dispositif est porté par le Syndicat d’Energie de I’Oise (SE60), approprié¢ a la
démarche du PCAET avec une garantie d’indépendance de la réflexion au profit de ’intérét général.
Qu’il s’agit d’une étude d’une Etude de Planification Energétique (EPE) qui vise a permettre au
territoire de définir précisément sa politique et son ambition énergétique, avec un diagnostic, des
perspectives énergétique territoriale, une concertation et une construction de la stratégie (suivant
convention annexée),

Out I’exposé de M. le Président,
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Apres en avoir deélibéré et a 'unanimité,
DECIDE :

Article 1" : d’autoriser M. le Président a signer la convention de partenariat avec le Syndicat
d’Energie de I’Oise (SE60),

Article 2 : de prélever sur les crédits inscrits au budget, les frais (TTC) engagés pour cette étude,
déduction faite des participations financiére de I’ADEME.

IX — Finances : Présentation dura ortdela CLECT information
M. le Président donne la parole a M. Delhommeau.

M. Delhommeau s’assure que les élus communautaires ont bien regu le rapport établi suite a
la réunion du 11 décembre 2017. Ii demande s'il est nécessaire de reprendre fe document
page par page. |l rappelle que ce rapport a été envoyé dans chaque mairie.

Il demande quelles sont les municipalités qui ont délibéré a ce jour et rappelle qu’elles ont un
délai maximum de trois mois pour le faire. En réponse, les communes qui ont voté
l'indiquent, pour les autres il leur est rappelé qu'il est important de ne pas tarder.

M. Delmas a un commentaire a faire sur cette question :

« Comme tous je suis heureux qu’on trouve une issue aux difficultés.
Difficultés dont vous étes responsable M. Le Président :

En essayant de masquer la réalité pour tirer avantage pour votre commune ;

Et surtout en n‘ayant pas voulu discuter préalablement comme je vous l'avais préconisé en
2016, vous avez refusé de discuter du cahier des charges a la CLECT. On peut avoir des
divergences de vues, mais justement une assemblée comme la nétre doit avoir la maturité
de les évaluer et d’en décider le moyen de les surmonter.

Je savais qu’on allait en arriver a une crise institutionnelle, je vous l'avais predit.

Je savais aussi qu'on en viendrait a un arbitrage sans évoluer sur le fond. Je 'avais méme
préconisé & mon Maire, quand il nous avait sollicités pour avis. Il fallait que les Maires de
Verneuil et de Pont se rencontrent autour d’'un verre, d’un bon repas au resto, on vous
l'aurait payé.

Un arbitrage n’est jamais juste, mais il permet d’avancer, de sortir d’une crise.

Pour le coup l'arbitrage que vous nous proposez n'est vraiment pas juste, 8% Verneuil et 92
% pour Pont, mais il a bien le mérite d’exister....

Mais je ne le voterai pas. Mais pas pour ces raisons

Pour 3 autres raisons :

D’abord on nous avait promis, a nous opposition de Pont, de participer a la décision,
cela n’a pas été le cas
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Ensuite, on a finalement laissé a la seule CLECT de décider du contour du service
tourisme, en lui retirant 'animation locale, parce qu'il fallait bien baisser la facture. A aucun
moment l'assemblée communautaire n'a été amenée & réfléchir de ce sujet. En
conséquence aucune réflexion stratégique n'a eu lieu, seules les considérations financiéres
et 'amertume ou I'amour propre des uns et des autres ont prévalus.

Et finalement, cerise sur le géteau, j'ai été choqué par le traitement réservé a Pont,
surtout lors de la derniére séance de la CLECT. Mon Maire a été humilié et j’ai eu honte pour
ma ville.

On a analysé le travail des hétesses transférées sans qu'il le sache, sans chercher d’avis
contradictoire, sans qu’aucun élu de Pont ne participe a I'évaluation. Ne pas avoir présenté
les travaux préalablement, les avoir ainsi caché, ne pas avoir laissé la place a la discussion
ce sont des accrocs a la déontologie, une honte, une insulte a notre ville. On a forcé la main
du maire de Pont qui a été contraint de se taire pour ne pas continuer a alimenter la crise.

C’est honteux pour les habitants de la commune que je représente.
Vraiment il faut revoir les pratiques ».

M. le Président reléve que le vote en conseil communautaire n’est pas nécessaire. En ce qui
concerne Verneuil en Halatte, rien n’a été transféré. Un accord a été trouvé. Ce point a été
présenté en conseil municipal, ot il lui a été reproché d’avoir « laché » 10 000 € dans le sens
ou il N’y avait pas de compétence tourisme communale. En conclusion, le plus important est
d’avoir trouve un accord. Si nous avions di rencontrer M. le Préfet, M. le Président souligne
qu'il n'est pas persuadé que la commune de Verneuil en Halatte aurait eu a participer
financiérement.

M. Dumontier cite Albert Camus: « Une bonne conciliation vaut mieux qu'une victoire
ruineuse ».

X — Question diverses

M. Delmas se permet d’aborder le sujet de la révision du ScoT. Il ne demande pas de revenir
sur les votes, mais sur les considérations et les débats lors du conseil communautaire du 12
décembre 2017. 1l rejoint l'intervention de M. Corlay et tout comme celui-ci, il confirme la
qualité de la présentation mais qui aurait mérité analyses et réflexions.

Il espere que les modalités de concertation n'ont pas été décidées, et ajoute quil a été
annoncé que le ScoT avait un colt et qu'en fonction des organismes, ceux-ci seraient
différents. |l reprend les exemples présentés (chiffres repris dans le compte-rendu) pour
plusieurs collectivités, et notamment pour le Grand Creillois, avec un montant ramené a la
population de la CCPOH ce qui est juste. Le ministére des transports indique que cela
pourrait colter 114 000 €. |l reprend les chiffres annoncés également par rapport a OLV pour
la CCPOH avec un montant de 400 000 €.

Il s'interroge : comment peut-on chiffrer un ScoT, sur une durée de plusieurs années (6 ou 7
ans) ? Comment une personne peut-elle travailler sur ce sujet a temps complet, pour
110 000 € pendant 7 ans ? N’avons-nous pas confondu des chiffres par an et le chiffre
annonce par OLV sur la durée du ScoT. Le chiffre énoncé le moins élevé est celui du Grand
Creillois, realisé par OLV, pour 91 000 €. Devant ces informations, OLV est le moins élevé.
La discussion sur les colts n'a-t-elle pas été biaisée ? |l est nécessaire de revoir la situation
de ces colts. Nous n'avons pas eu le temps d’analyser les chiffres lors de la présentation. Et
sur le choix de continuer a travailler avec OLV.
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Il persiste une indécision sur les chiffres et demande d’avoir des éléments complémentaires
et des réponses, mais il n'existe pas seulement ce probléme financier. La décision de quitter
OLV peut avoir des incidences. Il entend bien que la volonté de la CCPOH n’est pas de se
rapprocher du bassin creillois, mais nous avons une proximité géographique avec une
coopération économique sur le Parc Alata. La richesse de la CCPOH vient de cette
coopération. Il faut continuer a travailler avec le territoire voisin, nous avons un potentiel
important autour de la base aérienne et tout intérét a poursuivre cette collaboration.

Il évoque également la Recyclerie et aborde le fait que la CCPOH aurait choisi de ne plus
adhérer a la SOR.

La collaboration avec OLV, c’est aussi un signe d’avoir une collaboration active avec les
territoires voisins, plutdt que de se tourner vers des cabinets extérieurs qui n'ont pas la
méme considération autour des collectivités.

Par ailleurs, en ce qui concerne le ScoT, il faut le faire évoluer : pensez-vous que IEtat
autorise la CCPOH sur ces projets de retenir 50 hectares sur des terres agricoles pour le
développement économique ?

Il existe aujourd’hui des éléments stratégiques a travailler avec les territoires voisins. Il ne
faut pas s’isoler.

M. Delmas termine par : c”est un point de vue qu’il souhaitait exprimer.

M. le Président revient sur Sud Oise Recyclerie, aprés réflexions et rencontre avec M. le
Maire de Creil, il a été décidé de maintenir 'adhésion en 2018. Quant a OLV, rien n'a été
décidé.

M. Dumontier ajoute qu’il a rencontré, en présence de M. Delhommeau a qui il demande d’
intervenir si besoin, les représentants de OLV. Malgré de nombreuses discussions tant avec
Mme Poupinot que M. Marini, il est ressenti que OLV n'a pas envie de travailler avec la
CCPOH et notamment sur la révision du ScoT. Le premier choix était tourné vers OLV, mais
aprés de nombreuses négociations, il s’avére que les réponses attendues sur les demandes
pour la mise en place et le colt de la Révision du ScoT sont toujours en attente.

M. Dumontier propose de transmettire les échanges de mails quil a eus avec les
interlocuteurs de OLV. |l ajoute qu’OLV avait proposé, a la collectivité, de se rapprocher de
la CC de la Plaine d’ Estrées, sur le sujet.

M. Delhommeau ajoute qu'il est trés compliqué d'obtenir des réponses et surtout de recevoir
des réponses inadaptées a des interrogations aprés 8 mois de discussions. On ressent le
non intérét a travailler avec la collectivité, pas de motivation.

M. Collette reléve : « La révision du ScoT n’a peut étre pas assez d'importance pour OLV ».

M. Delhommeau répond : les raisons d’'OLV pour ne pas travailler avec la collectivité ne sont
pas vraiment dites mais c'est ce qui est ressenti. Cependant, a ce jour, OLV n’a pas les
ressources suffisantes pour travailler sur la révision du ScoT de la CCPOH, elle dispose de
moins de personnel. L'agence a une charge de travail importante notamment pour 'ARC et
la CAC. Il confirme qu'il n'y a pas de réponses claires aux questions de la CCPOH.

M. Delmas dit ne pas comprendre. OLV est un organisme qui a pris naissance dans les
collectivités. Il existe des dirigeants et un Conseil d’Administration. Il est important de les
rencontrer notamment Mme Poupinot et M. Marini. Il souligne que la directrice de 'OLV est
salariée de 'agence d'urbanisme, et qu'il faut aller plus loin dans les explications.

M. Morenc demande s'il est possible d'organiser une rencontre avec M. Marini et M.
Villemain lors d’'un prochain Conseil Communautaire.
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M. Coullaré précise avoir eu des échanges avec M. Marini (Président de OLV), en présence
de M. Delhommeau, et que OLV est trés engagée pour 'ARC et la CAC. L'agence n'a pas
les moyens humains pour répondre aux attentes de la CCPOH dans des délais relativement
cours.

M. Morenc indique avoir eu une conversation avec Mme Poupinot et M. Villemain, ils ne sont
pas au courant de la situation avec la CCPOH. Concernant les moyens humains, Mme
Poupinot contestait cet argument. Il en est de méme pour M. Villemain. Il ne comprend plus.

M. Massaux souligne que les fonds versés en 2017 ont été de 50 000 €, et le rendu du
travail ne correspondait pas aux attentes de ce qui était demandé.

M. Dumontier rappelle la présentation catastrophique de OLV en commission Aménagement
du Territoire, ce n’est pas une situation correcte et acceptable. Il réitére que la CCPOH n'a
pas fait le choix d’un autre cabinet pour 'instant.

M. Lahaye revient sur le sujet Recyclerie pour confirmer que la CCPOH maintient son
adhésion et sa cotisation en 2018. Il explique que si la collectivité a pensé a sortir de la
Recyiclerie, elle n’a pas été la seule, la Vallée Dorée a eu la méme réflexion. Il revient sur le
loyer demandé par la CAC, qui est toujours important, et le fait que la CAC récupére cette
somme chaque mois. Sur ce point, le SMDO avance dans son aide aux Recyclerie avec la
mise en place d’une aide financiére en fonction des tonnages détournés.

La Recyclerie est un chantier d'insertion avec des colts de personnel lourds et de bonnes
subventions mais elles tendent a disparaitre. Ce sont les ventes et les adhésions qui
couvrent une partie des colts. Les ventes ne sont pas assez importantes, il faudrait pouvoir
les « booster ». Il est nécessaire de diminuer les contributions des EPCI. Pourquoi, ne pas
envisager d’en accepter d’autres plutdt que de créer de nouvelles Recyclerie.

M. le Président souligne que la réflexion de la CCPOH de vouloir sortir de la Recyclerie a eu
le mérite de faire bouger les choses.

M. le Président annonce qu'une réunion est prévue le 16 mars avec Monsieur le Préfet et
Présidents d'intercommunalités (CCPOH — Aire cantilienne — CCCSO), afin de discuter et
réfléchir sur un éventuel rapprochement, ainsi que sur le PETR. Sur ce point, il est important
de s’organiser avec d'autres collectivités puisque les agglomérations du Beauvaisis,
Compiégnois et Bassin Creillois ne veulent pas de la CCPOH.

M. Delmas fait savoir qu’il ne sera pas présent a la commission environnement. |l
souhaiterait exposer deux questions, et confére son courrier a destination de la CCPOH
(envoyé fin d’année 2017) ou il faisait référence aux conteneurs enterrés et plus
particulierement le retard sur les travaux. Les populations concernées sont les plus fragiles.
Elles sont pénalisées du fait du retard de l'installation des conteneurs enterrés. Y aura-t-il
une incidence sur la mise en place de la TEOMi ?

M. Delmas souhaiterait revenir sur la différence existante de la taxe sur la TEOM 2018. i
existe deux taux qui différencient 16 communes du territoire de la commune de Pont-Sainte-
Maxence. Le taux pour Pont-Sainte-Maxence est supérieur. La question sera posée en DOB
et au vote du Budget. Prévoit-on un taux identique cette année, le sujet peut-il étre réfléchi
lors de la commission ?

M. Coullaré ajoute sur la situation des conteneurs enterrés et le retard constaté : le colt de
ces installations sera important. Le reste a charge pour la CCPOH était de 'ordre de 700 000
€, a ce jour on se rapproche du million d'€.
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M. Delmas dit que la situation a été étudiée et validée avec la société en commission. Il
confirme que nous ne pouvons pas pénaliser une partie de la population compte-tenu des
problématiques des sites retenus pour les implantations.

M. Lahaye rappelle que tout au long de I'étude, les points ont été validés par I'ensemble des
élus de la commission et n'a pas souvenir que M. Delmas ou tout autre élu s’y soient
opposés. M. Lahaye reconnait le retard, mais affirme pour autant que les administrés
concernés ne seront pas pénalisés. C'est aussi aux bailleurs de revoir et de répercuter sur
les charges locatives.

M. Vermeulen indique que la situation est psychologique. Les administrés ont le sentiment
d’étre pénalisés par ce qu'ils ne voient pas les conteneurs et pour le moment ils ne changent
pas leurs habitudes. C’est une situation regrettable.

L’ordre du jour étant épuisé, M. le Président léve la séance a 20h30.

Le Secrét ire de Séance “sident

/
Je ri arc Delhommeau 1an Massaux
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